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Csizmadia Ervin
Latja-e magat a magyar tarsadalom?

A puha intézményekrdl, mint a demokrdciaépités egy

elhanyagolt terGletérdl

Az aldbbi dolgozat kd6zéppontjdban az a kérdés dll, hogy vajon
mennyire 1&tja magdt a magyar tdarsadalom. Ugy értem: van-e
lehetdsége Iatni magdt, nem a politika segéderdjeként (vdlasztdéként),
hanem dllampolgdrként, példdul sok-sok fim szerepldjekénte A
megelblegezett valaszom az, hogy: nem, nem I&tja eleget magdat.
Hallani hallja, olvas is magdrdl, van is véleménye mindenrdl, de arrdl,
hogy hogyan élunk
valdjdban, nincs
vizudlis képe. Mdrpedig
- s ez lesz ennek a
dolgozatnak az egyik
f6  dlitésa - a
magunkrél, az életink
alakulasardl szerzett
vizudlis élmény fontos

tadmasztéka a

demokrdcidnak.
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Egy demokrécidt sajnos, nem lehet pusztdn elvi tételekre,
absztrakt jogelvekre épiteni. Az dllampolgdrok azonosuldséhoz hus-vér
személyes tapasztalatokra is szUkség van, sét azokra van szUkség
leginkdbb. Ha egy tdrsadalom nem Idtja kelléképpen magdt, akkor
belekapaszkodik a mdsodlagos élményekbe, amelyek a politika
kdzvetit fele. A tdrsadalomnak azonban szUksége van elsédleges
élményekre is. A vildg szdmos orszagdban, féképpen a szdmunkra
mintdt  jelenté nyugati  orszdgokban megvannaok  azok @
kdzvetitérendszerek, amelyek ilyen élményekkel elldtjdk az
dllampolgdrt. Ndlunk ezek a kdzvetitérendszerek jobbdra hidnyoznak.
Ez a dolgozat arrdl szol, hogy melyek ezek a kdzvetitdk, hogyan
mUkoddnek, ahol mUkddnek, és miért hidnyoznak ndlunk.

Az egész témakor azonban beledgyazddik a demokréciaelmélet
és a nyugatosodds nagyobb tematikdjdba. irdsomban a
demokrdciaelmélet feldl kdzelitve, a filmek demokrdacidban betdltdtt
szerepének megmutatdsdval, a megszokott nyugatosodds-tedridkkal
szemben fejtek ki egy alternativ koncepcidt. Megszokottnak a
kdvetkezd megkodzelitést tekintem: Magyarorszdg az 1980-as évek
végén ismét eljutott a modernizacié dllapotdba és a rendszervaltds
eléestéjén a nyugatos demokrdcia vitdn felUli értékké valt. A nyugatos
fejlédés egészen a 2000-es évek vegeig megkérddjelezhetetlen volt,
adm ekkor — a Fidesz hatalomra kerUlésével — elindult egy ellentétes
folyamat, amely 2010 utdn oda vezetett, hogy Magyarorszdg egyre

tavolabb kerUlt a nyugatos értékektdl. Ebbdl addéddan a nyugatos
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fejlédési pdalydra csak egy kormdny-, sét rendszervdltdssal, a Fidesz
megbuktatdasaval és ellenzékbe szoritdsaval lehet visszatéerni.
Alternativ. megkdzelitésemben komoly szerepe lesz a puha

kdzvetité intézmények fogalmdnak. 2014-ben megjelent, Miért

,alaptalan” a magyar demokrdciae cimd kdnyvemben mar
pedzegettem ezt a kérdést, de a puha intézmények fogalma és azok
szerepének taglaldsa még nem jelent meg. A kdnyv cimében
id6zdjelbe tett alaptalan™ sz& ugyanakkor mdar jelezte: a magyar
demokracidnak hidnyzik az alapzata, azaz a tdrsadalom egy jelentds
része a demokrdcidat valahogy elszenvedi, de nem tdmogatja. Ebben
az irésban az a kérdés foglalkoztat, hogy milyen &sszeflggés van a
demokrdacia tdmogatdsa és a sajat magunk Iatdsa kdzott. Magyardn:
segithet-e a demokrdacia elfogaddsdban, ha az dllampolgdrok nem
csak a politika kdzvetitésével értestinek arrdl, hogy milyen orszadgban
élnek, és hogy mit kell gondolniuk, hanem vizudlis élmények, példdul
flmek dltal is. Vdlaszom az lesz, hogy igen, segithet. Vagy inkdbb
segithetne.

Az aldbbi lépésekben fogok haladni. El&szor réviden bemutatom
a mainstream demokrdcia-felfogds legfontosabb elemeit, amelyekrdl
azt dllitom majd, hogy félreértik, vagy csak egyetlen dimenzidban
elemzik a demokratizdldsi folyamatot. Masodszor az EgyesUlt Allamok
példdjan levezetem, hogyan haszndljgk a kodzvetitd intézmények
egyikét, a filmet a demokrdaciaépitésben. A harmadik részben azt
elemzem, hogy vajon hogyan voltak jelen a kézvetitd intézmények a

magyar rendszervaltds utani évtizedekben.
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VégUl a hianyzo kdzvetitésre két magyardzatot adok — az egyik a
kUlsé tényezdk alakuldsdra, a mdsikk a hazai politikatdérténeti

hagyomdanyra hivja fel a figyelmet.

A sztenderd megkdzelités: nyugatossag=kemény
demokratikus intézmények

Mint jeleztem: a kdzvetitd intézmények hidnydnak problémdija
egy még nagyobba, a nyugatosodds kérdésébe torkollik, tehdt az
elemzést is innen kezdem. Nem kétséges ugyanis, hogy mindaz, ami az
elmult harminc évben itthon tértént, az visszavezethetd arra, hogy a
reprezentativ elitek hogyan hatdroztdk meg a rendszervdltds feladatdt,
és abbdl mit valdsitottak meg. A rendszervdltds ikerfogalmai:
nyugatosodds és demokratizalddds.

A nyugatos gondolkoddsnak hosszU torténete és hagyomdnya
van Magyarorszdgon. Ahhoz persze, hogy egydltaldn nyugatos
gondolkoddsrél, nyugatossagrél beszéljink, két tényezére feltétlendl
szUkség van. Az egyik az, hogy egy orszdg viszonylagos lemaraddsban
legyen, s az adott orszdgban legyenek olyanok, akik ezt felismerik és
ennek hangot is adnak. A mdsik, hogy szdmukra legyen egy vildgos
orientdcids pont, esetlnkben a Nyugat, ami jelenthet akdr egy-egy
orszagot, régidt és/vagy egy absztrakciot, egy eszményt is. E két
tényezdébdl pedig nyllegyenesen kovetkezik a felzdarkdzds, a
csatlakozds, a mintakdvetés feladatanak kijeldlése.

Ha mdrmost a magyar térténelmet nézzik: a Nyugatot kdvetni

igyekvd gondolkodds a reformkorban érvényesul eldszor,
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amely aztdn folytatddik a dualizmussal, hogy aztdn ismételt erére
kapjon a késé Kaddar-rendszerben, majd pedig a rendszervdaltds utdan. A
Horthy-rendszer kivételével tehdat a legtébb periddusban Ujra és Ujra
elétérbe kerll a nyugatos szemlélet, a felzarkdzds, a modernizacio, a
mintakdvetés igénye. Természetesen egy komplex dattekintésben ki
kellene térnem a reformkorra é€s a dualizmusra is, azonban az olvasé
remélhetdleg megbocsatja, ha ezt nem teszem, és csak a legutolsd
nyugatosoddsi hulldmrdl beszélek.

A Kdddr-rendszer végén nagyon intenziven jelentkezett a
nyugatos gondolkodds. Nem pusztdn csak a korszak ellenzéki
csoportjai, de a néhai pdartvezetés bizonyos korai és a mdgottik dlld

szellemi holdudvar is nyugatos fordulatot hajtott végre. A nyugatosodds

egyben demokratizdlast is jelent. 1990 korUl tehdt egy vildgos politikai
program korvonalazédik: a diktatira helyébe demokrdcidat kell dllitani.
Mai szemmel vitatkozhatunk arrdél, hogy milyen demokrdciat. A mabdl
nézve Ugy tlnhet, hogy a rendszervdltdék evidens maodon liberdlis
demokrdaciat akarnak, de ez a principium ilyen hatdrozottsdggal a korai
idékben, véleményem szerint, nem jelent meg. A demokrdcia a
rendszervdltds idején (jelzd nélkdli) demokrdcidt jelentett, s a
nyugatosodds a jelz6 nélklli demokrdcia megteremtését. Az egész
dtmenet-projekt lényege tehdt az volt, hogy a demokrdcia egy

intfézmény-tervezési folyamattal kezdddik. Ami utdn aztdn jdhet az

infézmények kiteriedése, elmélyllése és megszilarduldsa, valamint az
ugynevezett tdrsadalmi konszoliddcid”, amikor az Uj rendszer

eredményei mdr nem csak az elitek, hanem a tdarsadalom szintjén is
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jelentkeznek. Ez az utdbbi igény a korabeli politikatudomdany szdmos
szerzbjénél megjelenik.

Késébb a liberdlis demokrdcia elmélete mar arra is Ggyelt, amire
az dtmenet idején honos demokrdaciaelmélet még kevéssé: hogy fontos
szerepe van a civil tdrsadalomnak is a demokracia fenntartdsdban. Sok
nyugati gondolkodd a rendszervdltds idején egyenesen azt tartotta
meghatdrozénak (s nem a formdlis infézményeket), hogy sikerll-e
létrehozni egy virulens civil tarsadalmat. Akdr Adam B. Seligman
magyarul is olvashatd kdényvét, akdr John Gray magyarul nem
olvashatd, de alapvetd irdsdt nézzik: mindkettében arrdl van szd, hogy
a civil tarsadalom Iétén vagy nem Iétén dll vagy bukik az Uj demokracia.

Volt (és van) azonban az intézményes demokrdcia és a civil
tarsadalom elméleteinek egy gyengéje, s ez voltaképp ugyanaz, mint
az erényUk: a teleologikus irdnyuk. Az dtmenet idején kidolgozott

tranzitoldgiai elméletek ugyanis a demokrécia biztos elére haladdsat

jésoltdk, majdhogynem azt, hogy ha megvannak a (formdilis)
intézmények, azokbdl levezethetd a demokrécia késébbi sikere. Egy
ilyen, teleologikus szemléletben a demokratikus fejlédés {6 Utjardl vald
letérés csakis zsdkutca lehet: azoknak az embereknek és csoportoknak
a mUve, amelyek ds akik nem képesek felndni a liberdlis demokrdcia
normdihoz és szabdlyaihoz. Latnunk kell, hogy ehhez a teleologikus
jovokijeldléshez képest hatdrozddik meg a populizmus mint politikai
irany és az illiberdlis demokrdacia mint politikai rendszer. Ha pedig azt

hinnénk, hogy az illiberalizmus Orbdnnal kezdddik, akkor tévednénk.
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Az illiberalizmusrdl az elsé (és az 6ta is a leghiresebb) tanulmdany
1997-re keltezédik.

Az a demokrdciaelmélet tehdat, amely azt hiszi magdrdl, hogy

amit tesz, azzal elémozditja a nyugatosoddst, ott vét, hogy tulsdgosan
keskeny mezsgyét jeldl ki a mintadtvétel szadmdara, megelégszik a
reprezentativ nyugati politikai intézmények atlltetésével, és nem ldatja,
hogy ezek nem jelentik a Nyugat teliességét, és ezért nem érti, hogy
ezeken az intézményeken tUl, esetleg mi az, ami még fontos lenne az
atlltetésre. Az Gtmenet kezdete Ota azonban tébb évtized felf el, €s a
ma rendelkezésre Allé demokrdcia-tapasztalat alapjan Ugy IGtom: ez a
szUkitd percepcid mdar nincs hasznunkra, s kimondhatd: Uj szemszoghbdl
kell tekintenUnk arra a régidra, amelyhez tartozni szeretnénk.

igy hat ellentétben azzal a megkdzelitéssel, hogy a Nyugatnak
csak a politikai oldala fontos szdmunkra, egyre inkdbb foglalkoznunk
kell a Nyugat kulturdlis oldaldval, azzal, hogy a nyugati orszdgok milyen
kbzvetité intézményeket alkalmaznak a maguk demokratikus
rendszerének fenntartdsdra. Csak akkor tudunk Ujfajta rdnézni a
Nyugatra, és meérlegre tenni, hogy vajon hdnyaddn dllunk a
nyugatosoddssal, ha Iatjuk mindazt, amit a Nyugat a primer politikai
intfézményeken 10l jelent. Ezért érdekes tehdt sz&munkra a kdzvetitd

intfézmények kdre, s annak kiemelt tényezdje a filmipar.
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A filmes megmutatds, mint puha intézmény: az
amerikai példa

S ezzel el is jutottunk a kdzvetités fogalmdahoz. Mieldtt kdzvetlendl
a filmes kdzvetitésrdl szolnék, eldszor roviden arrdl, hogy a
politikatudomdanyon belUl milyen értelemben esik sz6 — ha egydltaldn -
kdzvetitésrdl. Az elsé az Un. klasszikus felfogds, amely szerint az dllam és
a tdarsadalom kozotti kdzvetitést a partok végzik. Nagyjabdl ez a
felfogds uralta az egész 20. szazadot, és a hazai dtmenet idején is ezt
tekinthetjUk uralkoddénak. Valami ilyesmit képzeltink el a rendszervaltds
idején: a pdrtok lesznek azok, amelyek &sszegyUjtik a tarsadalom
igényeit, s azok aggregdldsat elvégezve egyben az dllampolgdrokat
be is kapcsoljdk a demokrdcidba. Ha ez — a pdrtok révén — megtortént
volna, akkor nyilvdn most nem beszélnénk arrdl, hogy milyen
hidnyossdgokkal kUzd a magyar demokrdcia. De nem tértént meg, s
ebbdl az kovetkezik, hogy a kozvetités ma madr kordntsem
egyszerUsithetd a klasszikus felfogdsra.

A rendszervdltds idején szlletett demokrdciaelméleti munkdk
kd6zU0l j6 néhdnyban felmerGlt egy masfajta kdzvetités-felfogds. Hadd
utaljok Juan Linzre és Alfred Stepanra, akik kivald kdnyvikben
egyenesen kulcsfontossdgunak nevezik nem pdrtszerG kdzvetitd
intézmények Iétrejovetelét. Ok ilyennek tekintk a ,gazdasdgi
tarsadalom” dltal |étrehozott kdzvetitd intézményeket, amelyeket
felfoghatunk olyan mikro-intézményekként, amelyeket normakat

teremtenek és végsé soron eldsegitik a gazdasdg mindennapos
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mUkdédést. Guillermo  O'Donnell és  Philippe Schmitter pedig a
szocializaciot  tekintik az datmenet sordn  egyenrangunak @
demokratizaciéval és a liberalizacioval. Mindkét szerzépdros azt vallja
tehdat, hogy nem elég a ,.kemény” makro-intézmények Iétrehozatala,
ezeken tUimenden szUkség van olyan puha intézményekre is, amelyek
kiformdljak azt az dllampolgdri attitGdét, amely nélkdl tartésan nem tud
létezni egy demokrdcia. De addig &k sem jutnak el, hogy az
dllampolgdri magatartdsok és szocializdcid kapcsan  fontosnak
tekintenék a megmutatdst, azaz a filmek szerepét. En azonban Ugy
vélem: a fiim olyan er&s szocializécids faktor, hogy kilon is foglalkozni
kell vele. Az amerikai és a magyar filmet hasonlitom majd dssze, s ebbdl
az &sszehasonlitdsbdl vonok le kdvetkeztetéseket a két orszdg

Az elsd, amit fontos tisztdzni, hogy milyen filmekrdl beszélek.
Fontos, hogy meg tudjuk kUlbnboztetni egymdstdl azokat a
muUvészfilmeket, amelyek a magaskultira részei, azoktdl a filmektdl,
amelyek a mindennapi élet éléséhez nyuUjtanak mintdkat. A
tovdbbiackban csak ez utdbbiakkal foglalkozom. A muUvészfiimnek is
lehet fontos tdrsadalmi szerepe, de itt most engem azok a fimek
izgatnak, amelyek a nyugati demokrdcidkban a tdarsadalom
szocializaciojat is betdltik, tehdt politikai funkcidkat Iatnak el.

Ezeknek a fimeknek a hatalmas termése az dltal télf be
szocializacids és politikai funkciot, hogy folyamatosan szembesiti a
tarsadalmat sajat magadval. Ennek mintapélddjaként tekinthetink az

EgyesUlt Allamokra és a hollywoodi dlomgydrra.
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Hollywood a demokrécidban vald éléshez  szUkséges
magatartasformdkat gyart le, olyan magatartadsformdkat, amelyeket
egy mads szinten példdul a politikai filozéfia ir le. Csak egyetlen példat
emlitve: Amerika alapitdsakor az alapitd atydk egyik alapkérdése az
volt, hogy az ember eredendden j6-e avagy gonosz. A sokfajta vdalasz
annyiban taldn taldlkozik, hogy nem Ugy kell kormdnyozni az
amerikaiakat, amilyennek elképzeljlk a ,,j6" embereket, hanem Ugy,
amilyenek. Ahogy egy ide vagd tanulmdany szerzdje irja: ,,Az Egyesult
Allamok alkotmdnya tehdt arra a konzervativ felismerésre épolt, hogy
az embereket valddi természetUk alapjdn kell kormdanyozni™. Ne firtassuk
most azt, hogy igaza van-e a szerzének, amikor az amerikai alkotmdny
kapcsdn annak konzervativ karakterérdl tesz emlitést. RégzitsUk csak
azt, hogy az emberi természet ambivalencidja mint az Uj dllam
kultUrgjanak és politikdgjdnak meghatdrozd vondsa intézményesdl. S
mivel Amerika késébbi fejlédéstorténetében sem torténik olyasmi, ami
ezt az alapvondst radikdlisan felUlirmad, kijelenthetjlk, hogy ebben a
kbzegben a kodzvetitérendszerek, kdztUk a fiim is ennek a ,valddi
természetnek”, a sokoldaly bemutatdsdt és megerdsitését tartjia {6
feladatanak.

Ha az dltalam mindennapinak nevezett filmtermést vizsgdljuk,
akkor mdaris szembe taldlkozhatunk az imént emlitett elddntetlen
dilemma permanens filimesitésével: az amerikai film a jéban a rosszat, a
rosszban a jot mutatja be, s ezzel telies mértékben szinkronban van — ha

. 707

része ennek. A kurrens demokrdciaelméletek a Nyugat torténelmi
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erészaktételeit nem tekintik a demokrdciaelmélet részének, és az iras
elején emlitett hazai mintakdvetdk sem mondanak olyan mondatokat,
hogy ,datlltetjUk a nyugati mintdkat, de abbdl kihagyjuk a vitds
torténelmi  pontokat, mondjuk a hoditdé hdbordkat vagy a
gyarmatositast”. A magyar mintadtvevok logikdja egyszerU: a nyugati
mintdbdl a mai végeredmeényt kivanjak atvenni, €s nagy ivben kerUlik a
~forténeti Nyugattal” vald szembesilést. De ez itt most mellékes, késdbb
térek rd a magyar helyzetre, s azon belll a kdzvetitd intézmények (mint
a film) szerepére).

Az amerikai film azonban itt is szinkronban van Amerika
ideolégidval. Nem azt hirdeti, hogy Amerika szép és j6, hanem azt, hogy
Amerika tele van erdszakkal. De természetesen  jésdggal,
dnzetlenséggel, szolidaritassal is. Amerika ezerarcu tehdt, és az amerikai
dllampolgdr ebben a dimenzidban (a kdzvetlen pdadrtpolitikdtodl
fOggetlendUl) tdkéletesen azonosulhat Amerikdval. Azzal az Amerikaval,

amely voltaképpen eszmény és valdsdg egyszerre. Giovanni Sartori

hires tétele éppen errdl sz6l a demokrdcia kapcsdn. Hogy a
demokrdcia egyszerre leird és eldird. llyen és ilyennek kell lennie. Amikor
egy amerikai fiim bemutat egy bdrmilyen dtlagos gengszterfilmet, akkor
anézd (egy magyarnézd is) ott Idthatja benne ezt a szétvdlaszthatatlan
komplexitast.

Es persze térjink ki kUIdn is a térténelmi filmekre. Eltekintve attdl,
hogy a térténelmi fiimeknek volt egy nagy felfutdsa a 60-as és a 70-es

években, majd utdna egy nagy apdly kdvetkezett — nos,
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ettdél a hulldmzdstdl eltekintve az Amerika-fémjelezte Nyugat
szadmara a tértenelmi film is a megmutatds eszkdze. Nem feltétlen azért
készUlnek ezek a filmek, hogy egy kordbbi korszakot a maga térténeti
hUseégében bemutassanak. Hanem azért, hogy erkdlcs és az erkdlcs
dllandé relativizaloddsa dolgdban folyamatosan dlldst foglaljanak.
Jean Baudrillard francia politikai filozofus Amerika cimU kdnyvében azt
ira, hogy Amerika az az orszag, amelyben a politika az erkdlcs része. Ha
igaza van - s hajlok a felé, hogy igazat adjak neki -, akkor ez csak akkor
lehet igy, ha a nem politikai, hanem erkdicsi intézmények nagyon
erdsek. Mint példdaul a fim, amely ebben a tekintetben tokéletes
kdzvetitd, mert nem azt kdzvetiti, hogy az erkdlcs mindig gydz az
erkolcstelen felett, hanem azt, hogy még a legnagyobb tdrténelmi
események is emberi gyarlésdgokkal vannak kikdvezve, s botorsdg az
emberiség dltaldnos megjavitdsan gondolkodni.

Hogy egy példdt is hozzak: taldn emlékezik az olvasd Steven

Spielberg: Lincoln cimU filmjének arra a részére, amikor az elndknek at

kell billenteni a maga javdra a képviselbhdzat, és egy csomd
szavazatot kell nyernie az ellentdborbdl. A fim semmit nem eszményit
Lincoln moddszerein, amelyek nem éppen finomak, és sokszor a
korrupcié hatdrat suroljgk. Am mégis Ugy nézzik a filmnek ezt a részét,
hogy ezek az elndki szavazatvasarlasi lépések ,beleférnek”. Ha
berzenkedUnk is, hogy a modszer nem éppen pallérozott, de azt is
tudjuk, hogy alegnagyobb térténelmi események sem csak héroszokrol

és makuldatlan dllamférfivi modszerekrdl szolinak.
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Mindezekkel azt szeretném aldhizni, hogy a fiim hatalmas
lehet&ségeket tarfogat a demokracia szaémdra, amennyiben az adoft
orszdg politikai kulturdjgban van érzékenység azokra a ,,puha”
kbzvetitésekre, amelyek a politika elemi segitéivé vdalhatnak.
Amerikdban egy kUldnleges érzékenység alakult ki, s mindez azért
alakulhatott ki, mert az emberi természet ellentmonddsossdgdra — mint
I&dttuk — a politikai filozofia, sét az erre épUld politika is reflektdlt. Nem
egymastdl fuggetlen terUletekrdl, hanem mindezek szimbidzisdrdl van
sz6: egy olyan kultdrdrél, amely folyamatosan el akarja meséini
magdrdl, hogy az egyes szférdk kdzott mekkora az dsszekdtd erd, a
kohézié. Itt tehdt egy mindent atjaréd alapfilozéfiardl beszélhetlnk,
amelynek az a lényege, hogy folyamatosan Iatni kell magunkat, és az
dllampolgdrokat dllanddéan meg kell erésiteni abban, hogy a sajat
élettapasztalataik egybeesnek nem a pdrtpolitikai tapasztalatokkal,
hanem azzal, hogy Amerika azzal egyUtt j6 hely, hogy erészakos, hogy

olykor elnyomo és olykor velejéig arrogdns.

A megmutatdson keresztUli kdzvetités statusa a
rendszervaltds utdni demokrdaciaépitésben

Természetesen Magyarorszdgon is készilnek remek filmek.
MuUvészfilmek és vigjatékok is. Nem tartozom azok kdzé, akik temetni
akarjédk a magyar fimet. Am azt hiszem, Magyarorszdgon a film nem
rendelkezik olyan Iattatd erdvel, mint amit a fenti példdkban Iattunk.
Ebbdl fakaddan a fimnek itt hagyomdnyosan csekeély a szocializdlo,

demokracidra neveld hatasa, és nem régzit magatartdsmintakat.
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KezdjUk azzal, hogy a puha kdzvetiték hidnya 6nmagdban
kévetkezmény, ami a tarsadalomszervezdédés hagyomdanyos modjaval
s azon belll a nyugatosodds tradiciondlis értelmezésével van
kapcsolatban. Ahogyan jeleztem kordbban: a hazai elitekben minden
korszakban tulsdgosan is erds volt a nyugati vonzaskdr hatdsa, s mivel
nagyon ritkdn sikerOlt akdr csak révid idére is az orszdgot nyugatos
pdlydra dllitani, az érzékeik nem alakulhattak ki a finom vagy puhdbb
kdzvetitGrendszerek kimunkalasat illetéen. Sajnos, az 1990 utdni
nyugatosoddsi hulldm nagyjdbdl kdvette a kordbbiakat, s ezittal is
megrekedt a felszinen. A helyett, hogy — a magyar politikatérténet
sordn el&szér — eljutottunk volna oda, hogy rdjojjink: valdjdlban mitdl is
mUkddnek ezek a szdmunkra oly annyira vonzd orszagok. Pusztdn arra
lett volna szUkség, hogy megerdsddjon egy olyan szemlélet, amely nem
csupdn a kemény intézményekre, hanem a puhdkra is fékuszdl. Ha ez
utdbbiban elébbre tudtunk volna lépni, akkor mdar kordn r&johettink
volna, hogy a magyar demokrdcia megszildrduldsa nincs szerves
kapcsolatban azzal, hogy az uralkodd elit mennyire kdvetkezetesen
képviseli aliberdlis demokrdcia értékeit. A demokrdcia megszildrdulasat
sokkal hatékonyabban szolgdlhatja, ha a tdrsadalom — az amerikaihoz
hasonldéan - folyamatosan ,l&tja” magdt. Nekem azonban az a
benyomdsom, hogy a hazai filmipar (mint az dltalam elsészdmunak
nevezeftt puha kdzvetitd) nem tudott ehhez ftllsdgosan sokat
hozzdtenni. A demokrdcia tdarsadalmi Idba nem megfeleldképpen

formalddott ki — a demokrdcia ebben az értelemben sdnta maradt.
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Még egyszer hangsulyozom azonban, hogy itt nem a filmeseken
akarom elverni a port, mert hiszen az, hogy egy orszdgban milyen
jellegUek a fimek, az maga is kdvetkezmény. Amerikdban — mint [Gttuk
- a film nagyon hasonld nyelven beszél, mint a politikai filozéfia, aminek
ugyancsak szoros térténelmi hagyomdanyai vannak. Visszatérek majd rd,
hogy ebbe az irdnyba mutatd térténelmi elézmény ndlunk, sajndlatos
modon nincs. Hidba vannak tehdt ndlunk j& mivészfimek, és j6
vigjatékok, valahogyan hidnyzk az a fipusu film, amely a
demokracidban vald éléshez szUkséges életmintdkat mutatnd be és
erésitené meg. De vajon miért nem tudott szervesUini hdrom évtized
alatt sem azilyen tipusy film, mikdzben a nyugatossdg szandéka az idd
nagy részében intenziven jelen volt?2

A vdlasz voltaképpen a rendszer alapjaihoz visz el minket. Az
amerikai példdban azt Iattuk, hogy ott a film évszdzados tendencidkat
orékit meg, azaz olyan magatartdsmintdkat fogalmaz Ujra, amelyek
egybeesnek az dllampolgdrok tapasztalataival. llyen példdul az, hogy
az egyénnek keményen meg kell kUzdenie a boldOoguldsdért, vagy
ilyen, hogy az erészak atszévi a mindennapi életet. Am az is ilyen, hogy
nagymeértékben muikddik a csoportok és egyének kozotti szolidaritds;
vagy hogy a rosszbdl pillanatok alatt lehet j6, és persze viszont.

A magyar politikatérténet azonban egészen masmilyen. Iit a
politikai mult egydltaldn nem jelent folytonossdgot a jelennel, ebbdl
addédoéan a fim nem tud elddllitani olyan magatartasformdakat,
amelyekben a filmek fogyasztdi felismerhetnék magukat. Ha réviden és

leegyszerUsitve probdljuk leiri a helyzetet, akkor azt mondhatjuk,
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hogy kétféle politikai multfelfogds van jelen, és kUzd egymadssal.
Az egyik, amely az ezeréves mult letéteményesének és folytatéjadnak
tekinti magdat; és a masik, amely egydltaldn nem vezeti vissza magat
ilyen régi idékre, hanem identitasat a 19. szdzad végétdl, a polgdri
radikalizmus és a szocializmus hazai megjelenésétdl eredezteti. S itt
most nem is az a legfontosabb, hogy ez a kétféle multfelfogds
radikdlisan kUlonbdzik egymdstdl, hanem az, hogy mindkettd politikai és
mindkettébdl maig fakadd kévetkezmények adddnak.

A leginkdbb az, hogy blokkoljgk és megbénitjidk egymdst, Ha
valaki az ezeréves mult feldl akarna filmet csindini, az felhdboritand a
polgdri radikalizmusban hivéket; ezzel szemben ha valaki arrél akarna
flmet csindini, hogy itt a 19. szdzad végén valami merében Uj
kezd&dott, az nyilvdnvaldan kivaltand az ,ezerévesek” rosszalldsdat.
EmlékezzUnk arra, hogy az Egyesilt Alamokban a politikai filozéfia és az
erkdlcs mennyire szerves része volt mdr a kezdeti torténetnek, s az 6ta
is. Magyarorszadgon ellenben a politikai filozéfia vagy a politikai
bdlcselet sohasem jdarta at a kdzgondolkoddst: sem a 19., sem a 20.
sz&zadban, sem napjainkban. Nincs szdmunkra egy zsinbrmérték, amely
a legmagasabban frekventdlt értelmiségétdl a tarsadalom alséd szintjén
dlidig leirnd, hogy milyenek vagyunk. A hires magyar politikatudds és

jogdsz, Concha Gydz6 egy tanulmdanydban széva is teszi, hogy bdr a

felvildgosodds Magyarorszagon is megjelent, de ,a kelld bdlcselmi
el6készilet hidnydban szdmos jelensége szerfolott éretlen, porias,

durva”.
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Figyeljlnk csak. Bolcselem hidnydban éretlenség és durvasag!
Mirél szél ez a rendkivll fontos sore Armdl, hogy mig a tdarsadalmi
jelenségekrél vald gondolkodds, a filozéfia eredeti talajan, tehdt
Nyugat-Eurépdban mennyire fontos volt, addig a mi kérnyezetinkben
a nyugatosodds nélkUldzte ezt a szellemi megdgyazdst, itt ugyanis
ilyenre nem kerUlt sor. Ha tetszik, Concha a térténelemben is felfedezi a
puha kozvetiték szerepét, és rdmutat a hazai nyugatosodds orok
felemdssadgdra. De még valamirdl szol ez az idézet. Arrdl, hogy a
nyugatosodds mint tedria nincs védve a mindségi romldastdl, hiszen
kdbnnyen vdlhat ,éretlenné, podriassd és durvavd A nyugatosodds
ugyanis nem onmagdban j6 vagy rossz. Képviseldi éppenséggel
lehetnek erészakosak, arrogdnsak, olyanok, akik képtelen meghallani
azok hangjdt, akik maguk is eurdpainak tartjdk magukat, csak
mdsképpen.

Ha arra a kérdésre keressUk a vdlaszt, hogy miért akasztédik meg
ndlunk folyton a Nyugathoz vald csatlakozdsi folyamat, akkor azt a
vdlaszt adhatjuk: azért, mert megreked egy tulsdgosan durva szinten:
nyugatosodni vagyok és nyugatosodds-ellenesek terméketlen vitdjava
vdlik. Holott mdr a szemben dlld felek meghatdrozdsa sem pontos: a
vita két oldaldn nem nyugatosok és nem nyugatosok, hanem
nyugatosok €s masként nyugatosok dalinak. Nem vitatom persze, hogy
Magyarorszdgon vannak olyan csoportok is, amelyek nem szeretik
Nyugat-Eurépdt, de a mérvadod elitek kodzdtti valasztdvonal sokkal

inkabb oft van, hogy ki, milyen médon szeretne jelen lenni Europdban.
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Csakhogy a nyugatisdg nem jelenthet dllandé terméketlen vitat.
A Nyugat lényege, hogy latni kivanja sajat magdt, és a puha kdzvetitdk
egészrendszere segiti ezt a folyamatot. Mint példdaul az oktatds is, amely
nem targya ennek az elemzésnek. De természetesen az oktatds -
ahogyan a film is — az dllampolgdri szocializdcio elsédleges segitdje, s
még pontosabban: fontos demokrdciateremts-agens.

A magyar film sajnos azért nem tudja megmutatni, hogy milyenek
vagyunk, mert ehhez nem részletielenségekre kellene koncentrdinia,
hanem az egészre. Egész alatt természetesen nem azt értem, hogy
valamifajta globdlis képet adjon Magyarorszagrdl, hanem azt, hogy
dllandd magatartdsformdkat, cselekvési moddokat, reakcidkat
mutasson be, olyanokat, amelyek hosszu idé ota jellemzdék rdank.
Cselekvéseket (radaddsul sikeres cselekvéseket) azért kellene Idtnia a
magyar kdzdnségnek, mert a demokrdcia irdnti elkdtelezettsége nem
attél fog Iatvanyosan javulni, hogy bebifldzza a jogdllam kritériumait,
hanem attdl, ha képi kdzvetitéssel sok olyan esetet |at, amikor a szerepld
valamilyen Ugyért kizd, s ennek a kUzdelemnek lesz valamilyen hatdsa.
Elképzelni nem tudom, hogy ne lennének ilyen térténetek. Bizonydra
vannak, csakhogy feltehetdleg van valami béklyd is, ami ezek felszinre
hozataldt gdtolja. De lehetséges, hogy itt is ugyanaz érvényesil, mint
Amerikdban. Oft a filmen az amerikai életforma tébb évszdzados
hagyomanyai infézményesulnek. Meglehet, itt is.

A torténelmi filmek sordban emlitettem kordbban Spielberg:
Lincoln cimd filmjét, s azt dllitottam: tipikus benne, hogy megmutatja az

elndk kétes jellegU szavazatgyUjtéset a masik oldalon helyet foglald
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képviseldk kdzdHt, Miért lehet errdl filmet csindlni, és miért érdekes
megmutatni ezt szavazatvasdrldsos folyamatot? Mert egy amerikai
mozinézd szdmdra ez egyszerre erdsit meg két dolgot: Amerika
rogvalosagdat és eszményét. Nalunk mintha csak a régvaldsag lenne, s
nem tartandnk fontosnak, hogy ebbdl a rogvaldsagbdl megmutassuk
az eszményt.

VegyUnk egy magyar példat. 1861-ben, hat évvel a kiegyezés
elétt a Felirati €s a Hatdrozati Part vitatkozik (csak néhdny évvel
vagyunk a Lincoln-fiim térténete elétt). Sokdig Ugy néz ki, hogy a Dedk
Ferenc dltal fémijelzett felirat elbukik. Ekkor azonban Podmaniczky
Frigyes, aki akkor az orszaggyuUlés aleindke volt, meggydz két képviseldt,
akikrél kdéztudott volt, hogy a Hatdrozati tdbor tagjai, hogy ,igennel”
szavazzanak, két képviselét pedig rdbir, hogy ne jelenjen meg a
sorsddnté Olésen. Igy végul Dedk felirata javaslata 155:152 ardnyban
aydz, s ez az eredmény megnyitja az utat a késébbi kiegyezés felé.

Ugyan ki tud err8l az eseményrél?2 En se tudnék réla, ha nem
olvasom Herczeg Ferenc Podmaniczky Frigyesrdl szol6 portréjdt. S nem
izig-vérig filmre kivénkozd téma lenne? Szakasztott mdsa annak, amirdl
a Lincoln szo6l. De mégse vihetd fimre, mert ndlunk nemhogy
Podmaniczkyt, de Dedkot is alig ismeri a kdzvélemény, mint ahogy 1861-
rél, sét 1867-rél sincs eléhivhatd tudds. Képzeljuk el fimen a magyar
orszaggyulést, 1861-ben. Mdr eleve bajban vagyunk, mert nemigen
tudjuk elképzelni sem a korabeli magyar politikat. A Kadar-rendszer
nagy térténelmi filmtermésére mar legfeliebb csak az idésebbek

emlékezhetnek, de Varkonyi Zoltdn fimjei nyilvadn nem mai
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kévetelményeknek megfelelbéen dbrdzoltdk a régi korokat. Vajon
honnan kéne elkezdeni, hogy egydltaldn nézhetévé vdljon nevesincs
képviseldk korabeli intrikdldsa? S vajon hogyan lehetne érdekessé tenni
a korabeli, és sorsddnté végszavazast, amint a fent emlitett sz0k Dedk
Pdrti toblbség létrejon. Véleményem szerint kolosszdlisan érdekes filmet
lehetne belble csindini, azonban ott tornyosul el6ttink az a kérdés, hogy
na, igen, de kit érdekelne, ha nem Spielberg csindlja. S a kérdés
kitadgitva: érdekes-e bdarmilyen térténelmi korban, bdrmilyen emberi
konfliktusban és netdn barmilyen emberi gyézelemben Idtni magunkat.
Az amerikaik szdmdara ez — mint Iattuk — nem kérdés. Szdmukra Lincoln

és Denzel Washington Védelmezdje egyardnt [attat és megerdsit. Nekik

Clint Eastwood Nincs bocsdnata vagy éppen George Clooney Michael

Claytonja lattat, feltar és megerdsit. A fimeket napestig sorolhatndnk.
Es tehetnénk ezt azért, hogy bizonyitsuk: az Egyesult Allamokban a film
a demokrdcia egyik elsészamu szdvetségese.

Ezzel szemben mi a nyugatosoddst olyan mintdzatként képzeljik
el, amikor semmi mds nem nyugatosodik, csak a politikai szféra. Minden
mds szféra nyugatosoddsdt a véletlenre bizzuk. Mdarpedig igy ez
bajosan fog sikerllni. A demokrdcia irdnti elkdtelezettség kialakitasat
ugyanugy meg kell tervezni, mint ahogy megterveztUk a rendszervaltds
idejen a ,kemény” intézmények lefrejottét. Ez tipikusan az az eset,
amikor az infézmények felpuhuldsa (értsd puha kdzvetitd intfézmények

megjelenése) csak Udvdzolhetd.
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Miért nem akarjuk/tudjuk Iatni magunkate Ket
lehetséges magyardzat

Mint Iattuk: az a nyugatosoddsi szemlélet, amely Magyarorszdgon
uralkodénak tekinthetd, nem fordit kelld6 figyelmet a puha
intfézményekre, ebbdl addddan itthon egydltaldn nem tekinthetd
evidencidnak, hogy a demokratikus fejlédés fontos célia az
dllampolgdri részvételhez szikseges onreflexid permanens elddllitasa.
Emlitettem, hogy visszatekintve megértéssel nézem azt, hogy az
dtmenetkori elitek a puha intézmények alapvetd szerepével
kapcsolatos tuddssal abban a korban nem rendelkeztek. Az azonban
mdar elgondolkodtat, hogy harminc évvel az dtmenet utdn, amikor mar
éppen elég tapasztalatunk gyllhetett fel a nyugatossdg és a
demokrdacia korai mintdinak datalakuldsdrdl, mennyire nem jutottunk
elébbre a tema értelmezéseben.

A kérdés, hogy miért nem. Miért nem gondoljdk Ujra a
nyugatosodds témdjat azok a baloldali és liberdlis gondolkoddk, akik
ugy vélik, hogy ,elloptdk” t6lUk a rendszervdltdste Miért nem jut a
magyar tdarsadalom politikusainak, szellemi embereinek és a kodzélet
képviselbinek eszébe, hogy Ujra rendezze a Nyugat-Eurdpdrdl
bsszeszedett tuddst, és rdddbbenjen a kozvetitd intézmények
szerepéree Azt hiszem, ahhoz, hogy ezekre a kérdésekre valaszoljunk,
két iranybdl kell probdlkoznunk. Az elsd: milyen szerepet jatszottak a
magyar dtmenetben a kUlsé tényezdk, egészen pontosan: a Nyugat?

A masodik: milyen szerepet jatszik ebben az egész folyamatban maga
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a magyar politikatérténet, a maga viselkedési és magatartdsi
oroksegével.

A tanulmdny elsé egyseégében elmondtam, melyek voltak a
nyugatosodds és a demokratizdlds szerves elemei. Most egy mds
optikdbdl térek vissza a kUlsé tényezdk szerepére. A mintakdvetés
szandéka mellett ugyanis fontos, hogy a mintaadd orszdg vagy
orszagok milyen aktivitdssal IEpnek fel mintdjuk elterjesztésére. Az elsd,
amit Iadtnunk kell, hogy a mintaadd orszagok szerepe tébbféle lehet a
szerint, hogy éppen milyen a térténelmi és politikai szitudcid. Mdas a
mintaadd orszdg szerepe mondjuk egy hdborU utdn, amikor Ujja kell
épiteni egy orszadgot, amely részben kényszerlUseégbdl sem tud mdast
tenni, mint kdvetni a mintat; és mds békeidSben, amikor evolucios
fejlédés révén sikerUl lekUzdeni egy addig |étezd rendszert, s éppen
kUlsé segitséggel. Az elsé esetre Németorszag 1945 utdn, a mdasodikra
Magyarorszag 1990 utdn a példa. A két orszdg demokratizdldsat

egyszer mar alaposan osszehasonlitottam.

Németorsz&g a hdborlUban vesztes orszag volt 1945-ben és utdna,
s a ndci mult utdn kellett az orsz&dgot demokratizéini. Ez a sz6 szoros
értelmében azt jelentette, hogy a vesztes németeket a gydztesek
vezet8je, az Egyesilt Allamok tanitotta meg a demokrdcidra. Az 1945
es 1955 kdzbtti német viszonyok elemzése azt mutatja, hogy a kuUlsé erdk
a demokrdcia Ujjdépitése sordn (a kemény intézmények, mint példaul
az alkotmdanyos demokracia alapkellékeinek kiépitése mellett) nagy
sulyt helyeztek a puha intézményekre, az oktatdsra és a filmekre. Az

elébbi kapcsdn utalok arra, hogyan szervezték at a német oktatdsi

info@meltanyossag.hu
www.meltanyossag.hu

0630-311-1701

1149 NAGY LAJOS KIRALY UT 167. 1I. 23.



http://www.meltanyossag/
http://metszetek.unideb.hu/files/04_csizmadia_ervin_0.pdf
https://www.amazon.com/Learning-Democracy-Education-1945-1965-Monographs/dp/1845455681

MELTANYOSSAG

politikaelemzd kdzpont

rendszert, hogyan teremtették meg az dllampolgdri nevelés Uj
hagyomanydt. A filmek kapcsdn pedig utalhatunk arra, hogy a német

flmgydrtdson kivil Hollywood is beszdllt az amerikai tipusty  Jj

demokrdacia kiépitésébe. Ami itt a lényeg, hogy az amerikai tipusu
demokratizalds kezdettél a kemény és a puha intézmények
pdrhuzamos kiépitésére koncentrdlt és ez — mint az Almond-Verba
klasszikus k&nyveébdl is kitinik — az 1960-as évek elejere meg is tortént.

Ezzel szemben nagyon mds volt a kilsé tényezdk szerepe az 1990-
es kelet-kdzép-eurdpai rendszervaltasban. Itt az a kérdés, hogy puha
kozvetitd intézményeket kell Iétrehozni fel sem merUlt, aminek két oka
lehetett. Az egyik az, hogy teliesen mds volt a demokratizalds
ideoldgidja, mint 1945 utdn. Akkor egy totdlis, 1990-ben pedig ,,csak”
egy puha diktatdra helyébe kellett Uj intézményeket dllitani. Az 1990-
ben gydztes nyugati hatalmak Ugy érezhették, hogy a puha
intézmények kUlsé erdk dltali Iétrehozatala mar tul nagy beavatkozds
lenne, és kUldnben is: Magyarorszdg a legviddmabb barakk volt a
Kaddr-rendszerben, aminek az volt a nyugati olvasata, hogy ,,kdzel dll
a nyugati szinvonalhoz”. Mdsodszor azért sem akart a Nyugat tébbet
~kényszeriteni” a posztkommunista orszdgokra, mert a tranzitolégia
ideolégidja csak annyit mondott, hogy Kelet-Eurdpa is alkalmas a
demokracidra, de hogy a demokraciat konkrétan hogyan kel
tartalommal megtoélteni, azt nem akarta eldimni.

igy viszont egy olyan demokratizdlds zajlott le, amely bdr a
nyugatosoddsrdl szolt, de épp ehhez a valdédi nyugatosoddshoz nem

kapott akkora segitséget, mint annakidején a németek.
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Természetesen ne legyUnk naivak: Németorszdg a maga
méreteivel és toérténelmi sulydndl fogva egészen mads kategdria, mint
Magyarorsz&g. Nyilvadn egy olyan fipusy amerikanizalddds, ami
Németorszagban lezajlott mar csak a Németorszdg és Magyarorszdg
sUlybeli kUlbnbsége miatt sem volt lehetséges. lly mdédon azonban a
magyar demokratizdlds egydltaldn nem hozott Iétre egy angolszdsz
tipusy, dnreflexiv és tanulni képes demokraciat.

Segitséget jelenthetett volna — mint mdsodik emlitett faktor — a
magyar politikatérténet. Itt hdrom koérGiményt érdemes megemiliteni. Az
elsé, hogy a rendszervdltas idészaka egyuttal a ,térténelem vége”
ideol6giai fénykora is, ami nem kedvez a hazai hagyomdnyok
megjelenésének. Mdsodszor a kdzelmult térténete a Kadar-rendszert
jelentette, amit a magyar jobboldal szeretett volna zdardjeloe tenni. A
harmadik, hogy a tavolabbi mult térténelme pedig a reformkortdl a
Horthy-rendszerig tartd idészak, amelynek legaldbbis egy részét a bal-
és a liberdlis oldal szerette volna kiiktatni. Mindezeken tulmenden, ha
azt a kérdést tesszUk fel, hogy ebbdl a térténeti multbdl mi mutatott a
felé, hogy a puha intézményekre épUl6 demokrdcia életre hivhatd
legyen, akkor azt kell megdillapitanunk, hogy nem sok. A magyar
politikatérténet ugyanis ideoldgiai rendszerektdl figgetlenil a kemény
infézmények kordl forgott. E kemény intézmények megteremtése korul
forgott a hazai partpolitika és azt is meg kell dllapitanunk, hogy azokban
az iddkben, amikor példdul az angolszdsz modell adaptdldsa
egydltaldn felmerdl, nemigen sikerGl ezt megvaldsitani. Gondoljunk

mindjart a pdrfrendszer korai szakaszdra, amikor — a reformkor végén —
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a magyar politikai elit igyekszik leutdnozni a brit kétpdrtrendszert, és
létrehozza a szabadelvd és a konzervativ pdrtot. Am k&ézéttlk nem
sikerUl egy rendezett valtdégazddlkoddst teremteni. Es gondolhatunk a
késdbbiekre is, a kdzjogi harcokra. vagy a Trianoni Magyarorszagra,
netdn a Kaddar-rendszerre. Mindegyikben van egy nagypolitikai feladat,
azt is mondhatjuk: a nagypolitikdban olyan tabuk vannak, amelyek
lehetetlenné teszik, hogy akdr az oktatds, akdr a fimipar révén sajat
magdt 1atni tanitandk a tdarsadalmat. Epp ellenkezéleg: az egymast
valtd rendszerekben nem jutunk kdzelebb a tarsadalom IGtdsdhoz.

S itt visszatérhetink oda, amit arrdl mondtam, hogy az Egyesilt
Allamokban a filozéfia és a film nagyjdbdl megegyezd tapasztalatokrdl
szamol be. Magyarorsz&g esetében azonban érdemes segitségul
hivnunk két — a 20. szdzad elsé felében él6 — szerz6t: Babits Mihdlyt és
Prohdszka Lajost. Babits arrdl ir, hogy a magyar egyfeldl politikus nemzet,
mdasfeldl szemlélédd. Amelynek erés a ldtdsa, de gyenge a cselekvése.
A latds azonban - hogy Ugy mondjam - ,magdnlatds”;
magdnemberek szereznek magdntapasztalatokat, amelyek nem
bsszegzddnek. llletve akként &sszegzddnek, hogy cselekvésre nincs
mod és szUkség sem. A Babits dltal leirt politikai kultirdbdl egyenesen
kovetkezik, hogy ,,nem kell nekUnk kUlbn is megmutatni a dolgokat,
tudjuk mi a dérgést”. Mintha ez a politikatérténet arra lenne bedllva,
hogy ugysem érdemes jobban Iatnunk és Iattatnunk. Babits egyébként
egész irasdban a felé tereli olvasdjat, hogy a magyar tarsadalomnak

van egy dllando karaktere, amely nem is akar olyan lenni,
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mint a nyugati. Mintha tudndnk a korlatainkat és csendben
lemondandnk arrdl, hogy olyanok legyunk, mint &k.

Fontos — és ehhez kapcsolddd - tapasztalatokrdl szémol be
Prohdszka Lajos is, amikor a magyar irodalomban megjelend hésdk
tulajdonsdagait elemzi. Ennek alapjan megdllapitja, hogy a hdsdék még
a leghiresebb szerzéknél is jellemUkben vdaltozatlanok — a md végén is
olyanok, mint a mU elején. Mindez telijesen eltér az amerikai fiimek
Az amerikai film — a fentiekben kifejtetteken tUl — a szerepléket dllandd
probatételek elé dllitja, és a rendszerint gydztes szerepldk figurdjan
keresztOl azt a tanulsdgot kindlja, hogy ,ilyen a mi tarsadalmunk, igy
élunk mi, és barmekkora nehézség elé dllit minket a sors, azt képesek
vagyunk legydézni”. A magyar politika hosszy térténetébdl, az irodalmi
mUvek gazdag termésébdl azonban nagyon nehéz az ilyen optimista
jellemdabrdazolds nyomaira bukkanni.

Es taldn ezzel is &sszefUgg, hogy a magyar filmek sem kezdték el
a rendszervaltds masnapjdn olyan filmek forgatdsdt, amelyekben a
mindennapi hésdk nagy kihivasokkal taldlkoznak, és ha konfliktusok
ardnis, legy6zik azokat. Ugyancsak nem mutattdk meg nekink a filmek,
hogy a magyar térténelem nagy pillanataiban a szereplék hogyan
cselekedtek. Ha jobban belegondolunk, a Hidember és a Kincsem
kivételével alig tudunk térténelmi filmet emliteni, ami megint csak arra
utal, hogy itt egy nagyon meély, a magyar térténelem hosszu frendjeibdl

persze logikusan kdvetkezd folyamattal dllunk szemben.
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Egy szomjoltd koktél — avagy konkluzid helyett

E torténelembdl egészen egyszerlen nem olvashatd ki olyan
kb6z0s szellemi és bolcseleti tartalom, amelyre tdmaszkodva fiimeket
lehetne késziteni és abban a magyar tdrsadalmat megmutatni
magdnak. Fentebb emlitettem mdr egy ilyen lehetséges filmet (1861

munkacimmel mondjuk), és tudjuk, hogy egy Hunyadi-fim is

elékésziletben van. De példaul felvethetné-e barki, hogy Tiszaeszlarrdl

filmet készit. Vagy a 20. szdzad legelejének millios kivandorldsardl, vagy

épp egy kivandorolt csaldd boldoguldsdérdl az Ujvildgban. Netdn arrdl,

hogy milyen volt a Pdneurdpai Mozgalom hazai szekcidjdnak munkdija,

amelyet nem mellesleg Lukdcs Gyodrgy (na, nem épp a marxista

filozdfus, hanem annak névrokona, neves kormdnypdrti  politikus

vezetett. De ezek sz&ndékosan kiragadott politikai témdk, és kdnnyen
megdllapithatjuk, hogy ezekrdl (merthogy ezek politikailag rendkivUl
kényes témdk), nagy valdsziniséggel soha nem készUl Magyarorszdgon
film,

De ha nem is akarjuk/tudjuk megmutatni magunknak a sajat
torténelminket, ettél még megmutathatndnk a sajat védelmezdinket
(Idsd Denzel Washington), a helyi tarsadalom érdekes embereit, egy
futballedzét, aki 11 botldby fickdbdl csapatot csindl, aztdn egy
kdzOsségszervezd tandrt, esetleg egy korrupt vezetdt és még szdmtalan
térténetet. Akdr elég lenne az is, hogy lapozgassunk példdul régi
Ujsagokat. A most 90 éves Clint Eastwood szdmos id&skori filmje ilyen

ayujtémunka eredményeként készUlt.
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Azt hiszem, az gatol meg benninket mindebben, hogy a mar
Babits dltal emlitett szemlélédés voltaképp kielégit benninket. Nem
akarunk tébbet Iatni magunkbdl, ellenben ugy véljlk, amit tudunk, az
épp elég, s elfogadjuk, hogy a napi létezéshez szUkséges tuddst az
aktudipolitika bdséggel szdllitja. Ugyanakkor amerikai  tipusu
demokrdaciat akarunk, amerikai tipusy kdzvetitd intézmények nélkdl.
llyen koktéllal oltjuk szomjunkat, s taldn eszinkbe sem jut, hogy mds italt

is keverhetnénk.
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