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Miert van , ket Magyarorszag” e Mitoszok es

magyarazatok

Bar a magyar kdzéletben sokan és sokat beszélnek arrdl, hogy végre meg
kellene haladni a végletes politikai megosztottsdgot, igazdbdl eddig nemigen
néztink szembe a politikai polarizécid okaival. A Méltanyossag Politikaelemzd
K&zpont elemzdi hdrom részes irdsukban erre vdllalkoznak. Az 1. részben azt a
mitoszt cdafoljdk, hogy polarizacié csak 2010 6ta van. A 2.-ban azt, hogy a
polarizdciét a Fidesz jobbratoldddsa és a populizmus erésdédése valtotta ki. A
3.-ban pedig azt, hogy a polarizdcié kizérdlag kortdrs-jelenség lenne, s ne

kapcsoldédna ezer szdlon a hazai politikatérténethez.
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Bevezetés

Bar a hdborU atrajzolta az dprilis 3-ai valasztds horizontjat (hiszen egy
dontéen belpolitikai eseményt dontéen kUlpolitikaiva tett), egy dolog
meégis megmaradt, s ezen a hdborUs események sem vdltoztattak. Ez
pedig a magyar tdrsadalom és a magyar politika végletes

megosztottsdga. Szaktudomdnyunk, a politoldégia ezt polarizdcionak

nevezi, és akik a témardl az elmult években irtak, megdllapitjdk, hogy a

polarizacié Magyarorszagon kildndsen magas.

Ha pedig magas, akkor Gprilis 3.-a utdan is igy lesz, fuggetlendl attdl,
meddig huzédik el a hdborl, illetve hogy ki nyeri a vdlasztast.
Természetesen latjuk, hogy az ellenzéki kampdny integrdns része, hogy
ha az ellenzék kerUl hatalomra minimum visszaszoritja, de jobb esetben
(,,szeretetorszdg”) meg is szinteti a kettéosztottsdgot. Ezt a célt ugyan
nem tartjuk redlisnak, azt azonban igen, hogy elgondolkodjunk a
jelenségen. Vajon tényleg annyira végletesen rossz a helyzet, mint
ahogy ezt sokan gondoljdk, s haigen, vajon mi ennek az oka, és esetleg

vannak-e ellenszerei?

Errdl szOl ez a hdrom részes irdsunk. Abbdl indulunk ki, hogy a magyar
kozéletnek valdban irraciondlisan erds a megosztottsdga, és ez nem jo
dolog. De nem értink egyet azokkal, akik a megolddst pusztan egy
kormdnyvaltdssal hozzdk &sszefuggésbe. Nem:; itt sokkal mélyebb
dolgokrdl van sz6. Abban bizunk, hogy a hdbory drnyékdban is van

értelme beszelni a jelensegrdl, és azt igérhetjik, hogy nem a megszokoft
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magyardzatokkal hozakodunk eld, hanem a probléma dsszetettségére

igyekszink ravilagitani.

A tanulmdny elsd, mdsodik és harmadik részében egy-egy dltalunk
mitosznak tekintett megkdzelitéssel nézink szembe. Az elsd részben
azzal a mitosszal, hogy a polarizdcidé a Fidesz kormdnyzdsa alatt, 2010
utan erésd6dott meg és valt szinte elviselhetetlenné. Beidézink majd ezt
cdafold kutatdsokat, és azt vizsgdljuk, hogy milyen okok vezettek oda,
hogy «a polarizacio (nemzetkdzi  és kelet-kozép-eurdpai
osszehasonlitdsban) mar 2010 eldtt is nagyon erds volt. A fanulmany
masodik részében azt a mitoszt igyekszink cdafolni, hogy a Fidesz
populista  fordulata eredményezte a  polarizdcié  felfutdsat.
Természetesen 2010 utdn romlott a helyzet, de szerintink a populizmus
inkdbb kévetkezmény, mint ok. A helyett tehdt, hogy a populizmus és
az autokrdcia jol ismert elméleteinek nyomvonaldn indulndnk el,
ravildgitunk arra, hogy a polarizdcid6 oka nem a demokrdcia
felszadmoldasa, hanem a demokrdcia radikdlisan eltérd értelmezése. Ez
azt jelenti, hogy mivel a modern demokrdcidk két elembdl (liberdlis és
demokratikus) tevédnek 6ssze, a tarsadalom és a politika szadmdra nagy
kihivas, hogy e két elem O&sszeegyeztetésérdl hogyan vélekednek.
Allitdsunk az lesz, hogy 1990 utdn egy ideig (amig a demokrdcia “jelzé
nélkUli” foglalom volt) az ,,0sszeegyeztetés” sikerUlt, dm az idében elbére
haladva egyre inkdbb kitint, hogy vannak, akik a demokrdcidra, mig

mdasok a liberalizmusra helyezik a hangsulyt.

info@meltanyossag.hu
www.meltanyossag.hu

0630-311-1701

1149 NAGY LAJOS KIRALY UT 167. 1. 23.



http://www.meltanyossag/

MELTANYOSSAG

politikaelemz6 kdzpont

Ebbdl aztdn a két fogalom szélséséges konfliktusa adddott, ami
Nyugaton sem ismeretlen, de ndlunk mégis sokkal intenzivebben

jelentkezett, mint mdasutt.

VégUl dolgozatunk harmadik részében azon a mitoszon igyekszUnk
tUllépni, hogy a polarizdcid pusztdn az elmult 30 év feldl megérthetd
lenne. Természetesen az elmult évtizedeknek déntd a jelentéseguk, de
nem adnak felies magyardzatot. Ezért gondolatmenetinkbe
bekapcsolunk egy tértenelmi megkodzelitést is. Kifejtjuk majd, hogy a
politikai konfliktusok és a politikai polarizadcid hatterében rdaddsul egy
kulturdlis megosztottsdg dall, ami a magyar politikatdérténet dallandd
sajatossadga, csak rendszerrdl rendszerre mds alakban 4l elénk.
Bemutatjuk az elmuilt évszdzadot, hatdrpontokat jeldlink ki, és
megnevezzUk az ellentét podlusait és szerepldit. ElSadjuk, hogy az
dtmenet idején ezek a podlusok (példdul a népi-urbdnus vagy a
konzervativ-liberdlis ellentét) felszamolhaténak tintek, de egyben
kimutatjuk, hogy a toérténelmi folytonossdg erésebbnek bizonyult, mint
a diszkontinuitds, igy ezek a folytonossagok, immar Uj alakban, Uj témdk
kéré csoportosulva és Uj szerepldk részvételével jelentkeztek.
Tanulmdnyukban arra jutunk, hogy csakis akkor van esélyink megérteni
a nodvekvd polarizécid okait és egydltaldn magdt a polarizdciét, ha

ezeket a szélesebb &sszefUggéseket is mérlegre tesszUk.

A Konkluzidban végul felvetjlk a polarizacié csékkentésének rendkivil
bonyolult Ugyét. Errdl az a véleménylnk, hogy ezt csdkkenteni -

bdrmennyire is ambicidja - nem tudja a politika.
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Eleve drulkodd, hogy egydltaldn vannak a polarizdcid fellirdl vald
csdkkentésének hivei. Természetesen értjik, hogy 12 éves Fidesz-uralom
utdn az ellenzékben lévék a puszta valtastdl egyben a polarizécid
felszdmoldasat remélik. De ez egy utdpisztikus varakozds. Ha a mércénk
Nyugat-Eurépa, és ha valaha szeretnénk az elmuilt évtizedekben
megbomlott liberalizmus-demokracia nexust helyredllitani, ahhoz az
egész tarsadalom mdasfajfa  muikdédésmodjdra  lesz  szUkség.
Természetesen tanulmdnyunkban nem adunk sorvezetdt errdl — ez
tUlzott Onbizalomra vallana -, csupdn jelezzik, hogy a polarizacio
jelenlegi formdja és a nyugatossadg gyenge szintje kozott dsszeflggést
I&tunk, ami minket elgondolkodtat. A feladat ebbdl addéddan vagy a
nyugatossdg  Ujragondoldsa; vagy annak  beldtdsa, hogy
Magyarorszdg nem olyan, mint vdgyainkban szerepel; azaz nem
teliesen nyugatos, igaz nem is keleties orszdg, hanem a kettének
valamilyen sajatos egyvelege. Szivesen hajlandnk arra, hogy inkdbb az
elébbi igaz, de realitasérzékink inkdbb a mdsodik verzihoz All
kdzelebb.

Mindezeket elére bocsatva fejtjik ki téziseinket, bizva abban, hogy a
polarizacié, és a “két Magyarorszag” jelenségét az eddig megismert

magyardzatokhoz képest Uj elemekkel gazdagithatjuk.

Els& mitosz: a polarizacio 2010 utdn kezdddik

Altaldnos érzet Magyarorszdgon és Nyugaton is, hogy a tdrsadalom

politikai értelemben menthetetlenll kettészakadt.
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Létrejott két olyan tdbor, amelynek tagjai semmiben nem értenek
egyet, nem képesek kommunikdlni egymdassal, pdrhuzamos valdsdgot
épitettek ki maguknak. Ezt sokan a jelenlegi politika egyik 6
problémdjdnak is I&tjdk, de természetesen mindkét oldal a mdsikat
hibdztatja; mindig a mdasik miatt nem lehetséges a kdzeledés. Idehaza
kGldndsen 2010 (Orbdn Viktor megvdalasztasa), Amerikdban kildndsen
2016 (Donald Trump megvdlasztdsa) ota él az a kép a
kdzvélemenyben, hogy az drkok vegletesen elmélyUltek. Dobrev Klara
példdaul egyenesen azt dllitja, hogy Orbdn Viktor szakitotta ketté az
orszagot, Mdarki-Zay Péter pedig ugy Iatja, hogy Orbdn vert éket a
kGlonb6z4 pdrtdlladsy  polgdrok kdzé; az ellenzék céljia pedig a
populizmus dltal dsott drkok betemetése. Ha egy kicsit elmélyedink a
tudomdadnyos irodalomban, ez a magyardzat viszont mitosznak bizonyul,
amiben legfeliebb részigazsdgok vannak. Ebben a részben ezt a
tévhitet fogjuk cafolni: a polarizacio itt volt vellnk mar a populizmus
elétt is, csak errdl szeretlnk elfeledkezni, és Uj jelenségként kezelni.
Tisztazzuk, hogy mit is értink polarizacié alatt, megnézzik, mikortdl valt
polarizalttd akdr a magyar, akdr a nyugati tarsadalom, végul kitérink
arra is, hogy a polarizacio kialakuldsara adott leggyakoribb valaszok
miért bizonyulnak féligazsadgnak, tévhitnek, kilbndsen a magyar

esetben, ahol a polarizacié mar joval a NER el6tt jelen volt.
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Mi a polarizéacio?

Mivel a polarizdcid szakirodalmdnak is sok irdnya van, ezért érdemes
tisztazni, mirdl is beszélink, ha a polarizacié témdajat jarjuk kdrol. Mar az
sem vildgos, hogy egészen pontosan miben nem képes egyetérteni a
két politikai oldal. A szakirodalom gyakran beszél olyan esetekrdl, ahol
egyes konkrét Ugyekben nem tudnak dUlére jutni a felek (kdzpolitikai
polarizacid), de mintha a mai politikdban nem elsésorban errdl lenne
sz0; nem az adodkulcs mértékén vagy ehhez hasonld témdk kapcsdn
vesznek Ossze az emberek, hanem a probléma ennél sUlyosabbnak

tdnik.

Sokkal relevdansabb a polarizdcid mdasodik tipusa, az ideoldgiai
polarizacid, amelynek eredményeképpen az egyes politikai taborok
k&zot ideoldgiai tavolsag vdlik egyre athidalhatatlanabbd. A politikai
taborok egyre tdvolabb hatdrozzdk meg magukat egymdstol, a
jobboldal és a baloldal kb&z6tt nincs semmiféle atjards, a mérsekelt
dligspont gyakorlatilag megszinik. Ez mar taldn ismerdsebb a magyar
tarsadalmat figyelve: valaki vagy a jobb-, vagy a baloldalhoz tartozik,
a kdzép szép lassan eltint az elmdlt harminc évben, nincs mar egy

olyan réteg, amely mindkét irdnyba nyitott.

Az ideoldgiai polarizacio szélséséges esetben egy sulyosabb alakot is
Olthet, ez pedig az érzelmi polarizacio. Itt mar sem egy konkrét Ggyben
kialakitott  dlldspont, sem az dltaldnos ideoldgiai/pdrtpolitikai

bedllitddds nem szamit, hanem kizarélag az, hogy miként érez egyik
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politikai oldal a mdasikkal szemben. Minél nagyobb az ellenszenv a mdsik
tabor irdnydban, anndl nagyobb az érzelmi polarizécié. A folyamat
eredményeként nem elég, hogy az egyik politikai oldalhoz k&tédd
polgdrok rossznak Iatjdk a rivdlisok terveit, de a politikai ellenfelekkel
szemben kifejezetten személyes és kollektiv haragot éreznek. Nem csak
le akarjagk 6ket gydzni, nem is tartjgk &ket méltdbnak arra, hogy egy
politikai kdzdssegbe tartozzanak velUk. A politikai kUzdelem az ily
modon polarizalt tarsadalomban nem az dltaluk favorizdlt kdzpolitika
vagy ideoldgia minél hatékonyabb érvényesitése, hanem az ellenfelek

megsemmisitése, eltintetéstk a kdzeletbdl.

Mdr az sem mindegy, hogy egy tdrsadalom kozpolitikailag,
ideologiailag vagy mar érzelmileg is polarizdlt-e, de a helyzetet tovdabb
sUlyosbithatja, ha nem (csak) a polgdrok, hanem a politikai elit tagjai is
képtelenek egymdssal szot érteni. Ha a politikusok semmiben nem
képesek egyetérteni, kompromisszumot kdtni, mindig szUkségszer(en
ellentmondanak egymdsnak, a masik oldalt hazadruldssal, maffiaszerd
muUkodéssel és ehhez hasonld sulyos vadakkal illetik, és nem tekintik a
politikai kbzdsseg legitim tagjainak, akkor a liberdlis demokrdcia, ami a
felek kolcsonods tolerancidjdra és a konfliktusok békés, konszenzusos
rendezésének elvére alapul, muUkddésképtelenné vdlhat. Az elit
polarizacidja tehat szUkségszerlen eredményezi a liberdlis demokrdcia
valsdgdt, igy mar csak azért sem hagyhat minket hidegen, mert a

rendszervdaltds sordn létrehozott rendszer egészét fenyegeti.
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Mikor kezdddott a polarizdcio?

A polarizdcid akdrmelyik vdltozatdardl is beszéljonk, mindegyikrél Ugy
érezzUk, hogy erésodik, sUlyosbodik. A kérdés csak az, hogy midta
fordult végletesen rosszra a helyzet. Taldn a leginkdbb elterjedt
magyardzat az, hogy a populizmus megjelenése tdvolitotta el
egymastdl a politikai taborokat, a populista politikusok 6nds érdekeikbdl
tették szélsGségessé a polarizaciot. Ezt a magyardzatot erdsiti az NBER
empirikus kutatdsa is: 2016 6ta a polarizdcié ronamosan ndvekszik mind
az Egyestlt Allamokban, mind Nyugat-Eurépdban. Ez alapjan Ugy

tUnhet, hogy valéban a populistak vernek éket a politikai taborok kozé.

Mi azonban nem elégszink meg ezzel a magyardzattal, mdr csak azért
sem, mert gyanusan a kdzelmultra fokuszdl, és mindent a jelenbdl
probdl levezetni. Marpedig a polarizaciod kutatdsa mdr sok évtizedes
multra tekint vissza, €s ha megnézzik az irodalmat, rogtén Iatjuk, hogy
a populizmus megjelenése elbtt is jelentdsen ndvekedett a polarizacio,
és valdjdban ez agyazott meg a populista politikusoknak, nem pedig

forditva. Bafumi és Shapiro kutatdsanak eredmeényei szerint a két

amerikai tabor az 1970-es évek 6ta folyamatosan tavolodik egymadstal,
és mar a 2000-es évek kdzepén aggaszto volt a polarizdcid — ez az
aggasztd  polarizdcid  vdalt még aggasztobbd Donald  Trump
feltnésével. A populizmus igy nem ftekinthetd a polarizacio
Osforradsdnak Nyugaton, és a kodvetkezd részben ezzel a mitosszal

lesz&dmolunk.
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Magyarorszdgon még ennélis érdekesebb a helyzet: mig sokan a Fidesz
kvdazi-hdborUs retorikdjdhoz, és folyamatos ellenségkép-kredldsdhoz
kotik a politikai drkok mélyUlését, addig a kutatdsok egészen mds képet
mutatnak. Idehaza ugyanis a polarizécié mar a demokratikus dtmenet
idején is jelen volt (errél a késdbbiekben még részletesen lesz sz9), és ez

a nemzetkdzi dsszehasonlité kutatdsok alapjdn is nyilvanvalo.

Az aldbbi dbran az lathatd, hogy ez a polarizdltsdg mar a 2000-es
években olyan magasra nétt, ami Eurdpdban kiugronak szamitotft. A
2006-0s eseményeket kdvetéen a magyar tarsadalom kétosztatusaga
és a két tabor kozott szakadék minden kordbbindl és minden mas
eurdpai orszdgban tapasztalindl nagyobbra néft, aztdn ugyan
valamelyest mérséklédott, de még mindig a kontinens legpolarizaltabb
tarsadalmai kézé tartozik. Szintén Iathatd, hogy mds orszdgokban a
polarizacié lassan, de egyértelmUen néni kezdett ebben aziddszakban,
de a magyart még nem érte utol egyetlen nyugati orszdgban sem. A
populizmus eléretdrése igy legaldbb részleges magyardzat lehet. Az
pedig tovdbbi kérdéseket vet fel, hogy miért van az, hogy a fiatalabb
demokracidkban nagyobb a polarizdcid, mint a régebbiekben. Az
adatok mindenesetre a populizmus-kézpontd magyardzatot nem
erésitik meg a magyar esetben, hiszen béven a populizmus felerdsédés
elétt madr kiemelkedd volt a hazai polarizdcid mértéke. Mdas

magyardzatok utdn kell tehat néznink.
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A polarizdcio mértéke eurdpai orszagokban 2003 és 2013 k6z6tt a

European Social Survey adatai alapjan. Forrds: Patkds Veronika doktori

disszertacidja
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Tévhitek és féligazsagok

A populizmus dsszekdtése a polarizdcidéval a magyar esetben tehdt
semmiképp sem helytdlld. Nem ez azonban az egyetlen magyardzata
a polarizadcionak, ami az adatok alapjan inkdbb féligazsadgokat
tartalmaz. A kévetkezdkben bemutatunk néndny népszerl, mégis téves
narrativat, ami a polarizdcié okait hidnyosan tarja fel. A politoldgiai
szakirodalom jellemz&en szeret az intézményekre koncentrdini, és a
polarizacié esetén is ad intfézményi magyardzatot: minél kevesebb a
konszenzust elésegiteni kivand intézmény egy demokrdcidban, anndll
polarizdltabb lesz a tarsadalom. A tdbbségi demokrdcia logikdja,
miszerint a gyd&ztes mindent visz, két nagy tomb kialakuldsat vonja
maga utdn, ezek a tdmbodk pedig egyre antagonisztikusabb
dlidspontot vesznek fel, és egyre tdvolabb kerllnek egymdstdl. A
konszenzusos demokrdcidkban viszont sok kis szerepld folyamatos
egyezkedése alakitja a politikat, amijavitja az atjards esélyeit, és enyhiti
a polarizaciot. Higba hangzik jol, ezt sem tekinthetjik a polarizéacioé
legfébb okdnak: a tdbbségi nyugati demokrdcidk, mint pl. Nagy-
Britannia sokkal kevésbé polarizdltak, mint a konszenzusosabb
berendezkedési kdzép-eurdpai  orszdgok. Megint  valami mds

magyardzat utdan kell néznunk.

A szakirodalom kdvetkezd Otflete az, hogy a gazdasdgi helyzet
hatdrozza meg a polarizdcié mértékét. Minél jobban all egy orszag
gazdasagilag, anndl kisebb a politika tétje, hiszen tulajdonképpen a

vesztesek is elégedettek lehetnek az életUkkel, magas az életszinvonal,
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nincs miért aggddni. Szegényebb orszdgokban a vesztes oldal
tdmogatdi attdl tarthatnak, hogy a gydztes tdbor minden dllami forrdst
kisajatit  magdnak, mdarpedig az dllami juttatdsok a polgdrok
jovedelmének nagy részét képezhetik a gyenge gazdasdgi teljesitmény
miatt. Akkoris, ha ez a veszély nemis dll fenn, akkor is elégedetlenebbek
a polgdrok az életukkel az alacsonyabb életszinvonal miatt, és ezt az
elégedetlenséget a politikara vetithetik, ami miatt egyre erdsebb lesz
az ellenérzés a politikai taborok kdzott. Az ilyen intenziv politikai
kérnyezet a polarizacié névekedéseének kedvez. Ez a magyardzat az
eurdpai adatokat mar jobban aldtdmasztja, hiszen a gazdagabb
régiok kevesbé polarizdltak, mint a szegényebbek, de az eimult 15 év
trendjeire mégsem illeszthetd ra: a gazdasagi helyzet egész Europdban
folyamatosan javult a 2008-as vdlsdg utdn, azonban a polarizacio
ebben az iddszakban nemhogy nem csdkkent, hanem rohamosan

novekedett.

gy érkezink el a polarizacid legUjobb okdhoz, ez pedig o
kommunikdcids tér radikdlis atalakuldsa. Mig a nyugati demokrdcidk
aradio volt, amelyek kezdetben még féleg kdzszolgdlati funkciot Iattak
el, és tobbé-kevésbé torekedtek az objektiv tdjékoztatdsra, amelynek
eredményeképp a polgdrok nagyjdbdl hasonld tényekrdl kaptak
hiraddst. Aztan ezek a médiumok a piacilogika miatt egyre pdrtosabbd
valtak, és egyre inkdbb mds informdcidhoz jutott az, aki egyik vagy

mAsik csatorndt vdlasztotta {6 hirforrdsként.
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Az internet, majd a kdzdsségi média elterjedésével pedig ez a folyamat
elképesztéen felgyorsult, mdara mdr szinte mindenki személyre szabott
informdciét kaphat, és az internetes kdzosségi fellletek folyamatosan
rdaerdsitenek egy-egy politikai oldal valésdgképére. igy minden polgdr
mdas és mds valdsdgképpel rendelkezik, az eltérd, pdrtos
valésagbuborékok pedig a polarizacid melegdagyaként szolgdinak. A
k6zbssegi média elbretdrése j6l magyardzza, hogy az elmult egy-két
évtizedben miért nétt meg jelentésen a polarizacié, mégsem tartjuk
elégséges oknak. Az adatok azt mutatjdk, hogy Kézép-Eurdépdban, és
azon belUl is Magyarorszagon joval polarizdltabb a tarsadalom, mint
Nyugaton, és ez madr igy volt 15 évvel ezeldtt is, amikor a kdzdssegi

média haszndlata még minimdilis volt.

A felsorolt magyardzdelvek tehdt nem adnak vdlaszt arra, hogy
Magyarorszagon miért volt nemzetkdzi dsszehasonlitdsban komoly a
polarizdcid mdr a rendszervdltds utdni idészakban is, aztdn ez miért
hdagott tetéfokdra a 2000-es évek kdzepén, és miért nem csdkkent
érdemben azéta sem. A kommunikdcios vdaltozdsok inkdbb csak
felerGsitettek egy mélyebb folyamatot, ami a liberdlis demokrdcidkban
Magyarorszagon és Nyugaton is lezajlott az elmuUlt évtizedekben: ez
pedig a liberalizmus és a demokrdacia kdzotti ellentét felerésédése. A
polarizdcid mdr évtizedek o6ta jelen van mind Nyugaton, mind
Magyarorszagon, ezzel a ténnyel viszont nem foglalkozik az elmult évek
legnépszeribb magyardzata, ami a populizmushoz kéti a polarizécid

feler6sodését.
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Az adatok alapjdn viszont mind ez, mind a tébbi elterjedt magyardzat
tévhitnek, mitosznak bizonyul. A polarizdlddd tendencidnak van viszont
két, sokkal erdsebb, de anndl ritkdbban hallhaté magyardzata: a
demokrdciaelméleti és a torténeti. A kdvetkezd részben eldbbit, a

harmadik részben pedig utébbi fogjuk részletesen bemutatni.

Mdsodik mitosz: a polarizéaciot a populizmus ndvekedése
valtja ki

Ahogyan mitosz az, hogy a polarizdcid pusztan 2010 utdn valt
problémdavd Magyarorszagon, ugyanugy mitosz, hogy ez kizardlag a
Fidesz populista fordulatdhoz kéthetd. Csak ismételni tudjuk, hogy a
polarizdcié ndvekedése agyazott meg a populista politikusoknak a
vildgban, és nem forditva. Ha a kérdés valdban leegyszerUsithetd volna
arra, hogy azért nétt ilyen mértékivé a polarizacié, mert a Fidesz
leépitette a demokrdcidat, akkor ténylegesen elég volna helyredllitani a
“régi rendet”, és minden probléma megoldddna. Csakhogy ez a
megkozelités nem sz&dmol azzal, hogy sokak szemében épp a “régi
rend” volt az antidemokratikus. Mindezzel arra utalunk, hogy mikdzben
populizmus és polarizdcié valdban kéz a kézben jdr, a populizmus
narrativa  dominancidjaval szemben mi Ugy Véljk, hogy a
polarizédcidban megtestesild konfliktus abbdl ered, hogy két versengd
demokrdciaértelmezés alakult ki a vilkdgon, ami a jelen helyzetben

Osszeegyeztethetetlen.
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A jelenség lényegét abban tudndnk megragadni, hogy - nem csak
Magyarorszdgon, hanem mdasutt is - a demokrdcia két egyenrangu
torzuldsa jott 1étre. Az egyik a Magyarorszagon is ismert illiberdlis
demokrdcia, azaz demokrécia jogok nélkdl, a mdsik a nem
demokratikus liberalizmmus, azaz jogok demokrdcia nélkdl. Ez a torzulds
azért alakult ki, mert egyre tébben érezték Ugy, hogy “kiszervezik™ aldluk
a demokrdcidt. Egyre kevesebb dologba tudnak kdzvetlenUl, vagy
megvdalasztott képviselSiken keresztUl beleszdini mivel bUrokratdk,
figgetlen szabdlyzé testUletek, vagy birdsadgok hozzdk meg a
torvényeket. Emiatt sokan ugy érzik, hogy nem urai sorsuknak, hidgba
vannak jogaik, ha folyamatosan felUliridk politikai preferencidikat. A
rendszer, amiben élnek, habdr liberdlis, érzésik szerint mégsem
demokratikus, igy természetes, hogy vonzébbd vdalnak szdmukra az
illioerdilis kisérletek. Mindez rendkivil furcsédn hat Magyarorszagrél nézve,
hiszen a masodik torzulasrdl szinte semmit se hallani, arrél meg végképp
nem, hogy a két torzulds egymadssal kdlcsénhatdsban van. Mi mdr csak
a “végeredményrdl” beszelink, a végtelen polarizaciordl, és azilliberdlis
demokrdcidrdl. Eppen ezért foglalkozunk régdta ennek a kettéségnek

a bemutatdsaval.

A liberalizmus-demokrdcia vita

Szoros 6sszefUggést Iatunk tehdat a polarizacid ndvekedése, valamint a
liberdlis demokrdacia két alkotdelemének (liberdlis €s demokratikus)

kUldonvaldsa kozot.
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Mint mar kordbban is emlitettUk, az utdbbi két évtizedet meghatdrozé
politoldgiai narrativa szerint a populizmus préobdl éket verni a két elem
k6zé, mivel képviseldi ugy vélik, hogy a liberdlis intézmények és értékek
gyengitik a demokratikus, azaz a nép dltal elddnthetd elemeket. A
populistdk ellenfelei ezzel szemben Ugy gondoljdk, hogy a demokratikus
elemek er&sitésére teftt kisérletek antidemokratikusak, mivel nem tartjak
tiszteletben az olyan liberdlis elemeket, mint példdul a kisebbségek
védelme. A felek kozotti vita tehdt a két elem idedlis egyensulyanak

eltérd elképzelésebdl fakad.

A magyar példa azért kap jelentds figyelmet, mert a liberdlis
demokrdciat rendszer szinten kérddjelezi meg, azaz tovabb megy a
liberalizmus, illetve a liberdlis demokrdcia liberdlis elemeinek birdlatdn.
A két elem kezdetektdl jelen lévd konfliktusat mdra rendszerszint(
szembendllassd formdlta, mi tébb, alternativ rendszert dolgozott ki a
liberdlis demokrdciaval szemben. A nyugati  példdk abban
kUldnbodznek, hogy a rendszer nincs ilyen mdédon megkérddjelezve,
csak a liberdlis demokrdcia liberdlis elemének kritikdja jelenik meg,
szorosan kétédve az elitek birdlatdhoz. Nyugaton az elitellenes politikai
erék Boris Johnson és Donald Trump hatalomra kerUléséig nemigen
tudtak meghatdrozovd vdaini, és még hatalmon sem tudtdk (akartdk?)
olyan mértékben atformdini a politikai rendszert, mint a Fidesz, amely
kormdanyzati pozicidbdl valdsitotta meg rendszer-alternativéjanak
kiépitését, nagyfoku tdarsadalmi tdmogatottsdg mellett. A mainstream

politikatudomany ezért is azonositja a populizmussal a két elem
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viszonydnak birdlatdt, mikdzben az utdbbi években egyre tdbb elemzés
jelent meg, amely szerint a populizmus liberalizmusellenessége a két
elem kd&zdti egyensUly  megbomldsdnak  kévetkezménye. A
tovdbbiakban néhdny ilyen példdt mutatunk be, rémutatva arra, hogy
még a nyugati példdkon belll is nagyon eltéré megkdzelitések

tapasztalhatoak.

A hatalom a népé?

A klasszikus liberdlis gondolkoddk, mint Alexis de Tocqueville vagy John
Stuart Mill sUlyos fenntartdsokkal éltek a demokrdacidaval szemben, mivel
ugy Vélték, hogy ez a tébbség zsarnoksagdat eredményezné. Nem
véletlen, hogy a nyugati vildgban a liberdlis elemek létrejotte (hatalmi
dgak kUlonvdlasztasa, szoldsszabadsag, jogdllamisadg) megeldzték a
demokratikus elemeket (altaldnos szavazatijog). A liberdlis demokracia
csak az 1940-es évek végén, az dltalanos valasztojog elterjedésével valt
azzd, amit ma értitnk a fogalom alatt. A mdasodik vildghdaborut
kovetden jott Ietre konszenzus a nemzetkdzi kbzosségben a tekintetben,
hogy a liberdlis demokracia a kivanatos politikai rendszer. A liberdlis
demokracia alapjanak tekintett liberdlis garanciak, mint a fékek és
ellensulyok, a kisebbségek, illetve az emberi jogok védelme, a legtdébb
nyugat-eurdépai orszagban 1945-6t kdvetden kerlltek bele az
alkotmdanyokba. Az Ujonnan léfrehozott nemzetkdzi rend is ugy lett
megtervezve, hogy elkerUljek azokat a helyzeteket, amelyek a

demokraciaval szembeni elegedetlenséghez vezetnek.
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A demokratikus elemekkel szembeni bizalmatlansdg azonban nem
csak fennmaradt, hanem meg is er6sd6dott a mdsodik vildghdborit
kdvetéen. Ahogy nétt a demokrdcia elfogadottsdga, Ugy erdsddtek

meg da liberdlis elemei a demokratikussal szemben.

A liberdlis demokracia idével a demokrdcia szinonimdjava valt, nem
csupdn a demokrdcia egy lehetséges formdjava, mint kordbban.
Mindez egy olyan elkanyaroddst eredményezett a demokrdcia
értelemzését tekintve, ami a 80-as évek vegetdl megvdltoztatta a
demokrdacia jelentését. Errdl peldaul Alain de Benoist tajekoztat nagyon
pregndnsan minket. A francia szerzd szerint a masodik vildghdborut
kévetéen a civil tdrsadalom elve fokozatosan szembekerilt a
demokratikus részvétel elvével. Benoist ugy véli, hogy azzal, hogy a
demokrdcia napjainkra az emberi jogokra és a civil tarsadalomra épdl,
szembefordul dnmagdval. gy a demokrdcia Iényegét jelentd
népszuverenitds elhal, és az egyéni szuverenitds valik domindnssd, ami
kedvez a liberdlis demokrdcia politikai, €s gazdasagi modelljének is. A
rendszervaltast kdvetéen Magyarorszdg ebbe az Uj - emberi jogi —
demokrdaciafelfogdsba szocializaloédott, igaz a demokrdcia fogalma
ekkor még “jelzd” nélklli volt. A liberdlis elem nem volt kihangsulyozva

ugy, mint a 2000-es éveket kdvetden napjainkig.

A demokratikus atmenet elsésorban a nyugati-tipusy intézmények
elfogaddsdrdl, és a globdlis piacgazdasagba térténd integraciordl

szOlt.
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Csakhogy nemzetkdzi szinten tovdbb zajlott a liberdlis demokrdcia
liberdlis elemeinek erésddése, amelynek kdvetkeztében felerésddtek a
populista, antielitista politikai erék. Kialakult egyfajta “orddgi kor”. Minél
ldtvanyosabb volt a liberdlis elemekkel szembeni populista fellépés,
anndl erésebbé valt az a vélemény, hogy csakis a demokratikus elemek
visszaszoritdsa képes kezelni a népre tdmaszkodd politizdldast. Ez egy
olyan polarizacios spirdlt generdlt, amelyben mindkét fél igazolva latta
félelmeit, valamint legitimdlva |atta sajat demokrdacia definicidjanak
politikai eszkbzokkel tértend megerdsitésének szandekat. Anelkil, hogy
mélyebben kitérnénk a konfliktus — késébbiekben tdrgyalt — magyar
vonatkozdsdra, a két demokraciakép kdzdtti konfliktus  azért
csucsosodott ki Magyarorszdggal kapcsolatban, mert az Eurdpai Unid
az egyik legkirivobb példdja a kordbban madr emlitett nem

demokratikus liberalizmusnak.

Az illiberdlis és az antidemokratikus

Ahhoz, hogy megértsuk a két elem fent emlitett politikai konfliktusat,
eldszor azt kell megérteni, hogy a két elv (liberalizmus és demokracia)
nem természetes szOvetségesek, igy aztdn megbomldsuk sem teljesen
természetellenes. Mikdzben egyre tébben Iatjak be, hogy a két elem
kdzoti viszony megbomldsa normdalis (ha nem is kivanatos), az, hogy
miképpen értékelik a jelenséget, nagyon eltérd. Marc Plattner szerint a
demokrdcia problémdira nem lehet még tébb demokrdcia a valasz,

mert a liberdlis demokrdcia két eleme all feszUltségben egymdassal.
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Ez a feszUltség a demokrdcia kettds természetébdl adddik. A
népszuverenitds és a tdébbség zsarnoksdga elleni védelem egymdssall
vald versengése a tdbbséget és a kisebbséget is kielégitetlenUl hagyija,
hiszen a liberdlis demokrdcidn belUl elvben egyik sem kerekedhet a
mdasik folé. Plattner felveti azonban a kérdést, hogy ha mindkét fél
elégedetlen a liberdlis demokrdacia kompromisszumaval, hogy lehet,
hogy az mégis ennyire tartés. Ugy, hogy a két elem szélséséges
megnyilvanuldsa, a populizmus és a radikdlis pluralizmus  kiolfja
egymast. A populizmus ébresztét fUj az elkényelmesedett eliteknek, a

radikdlis pluralizmus viszont visszaszoritja a populizmust.

Sheri Berman ettél némiképp elteréen amellett érvel, hogy hiba az
illiberdlis demokrdcidt, a populizmus ndvekedését a  tllzott
demokracidra fogni. Ugy véli, hogy ez a megkdzelités figyelmen kivil
hagyja a liberdlis demokracia torténelmi fejlédését és a két elem
egymdshoz vald viszonydt. Torténelmileg az illiberdlis demokrdcidk
csupdn atmeneti idészakok voltak a liberdlis demokrécidhoz vezetd Ut
sordn, nem pedig a demokratikus fejlédésik végpontjai. Berman
felhivia a figyelmet arra, hogy az igy szerzett tapasztalatok hosszitavon
hozzdjdrultak a liberdlis ertékek és intfézmények felértékeldédésehez. A
legtébb eurdpai orszdgban szikség volt bukott illiberdlis/demokratikus
kisérletekhez ahhoz, hogy rdjdjienek arra, mennyire fontos a
demokratikus elemek vegyitése a liberdlisokkal. Véleménye szerint a
nyugati demokrdcidk vdlsadgai nem a demokratikus elemek folényebdl

erednek, hanem épp ellenkezdjébdl, abbdl,
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hogy a demokratikus intézmények és az elitek eltdvolodtak a
tarsadalom igényeitdél. A vdlasztdk a politikai és gazdasdgi elit tulzott
Osszefondddsdat 1atjak, ami kdrositja a kdzjdt. Az & szemszdgUkbdl az
Uzleti érdekek elérebbvaldak, mint a tarsadalmi érdekek. Orbdn Viktor
BrUsszellel vivott szuverenitdsi harcdnak éppugy ez az érzelmi

fundamentuma, mint Donald Trump politikai sikerének.

Berman szerint azért téves megdllapitds a populizmussal szemben a
demokrdcia, azaz a nép korldtozdsa, mert a liberalizmus és a
demokracia egyUtt fejléddtt ki, még, ha nem is azonos tfempdban. Egyik
sem tud jOl és hatékonyan mUkddni a masik nélkdl, mi tébb, kUlI6Nn-kGIdN
mindkettd veszélyes. A demokratikus elemek visszaszoritdsa helyett
ezért revitalizalni kell a demokraciat. ElS kell mozditani az dllampolgdrok
politikai részvételét, és a politikusoknak reszponzivabbnak kell lennie a

vdlasztok problémdaira.

Dani Rodrik azt fogalmazza meg, hogy a liberdlis demokrdacia mindkét

eleme fontos. Sheri Bermanhoz hasonldéan 6 is Ugy gondolja, hogy
mikdzben szikseég van a tdébbség korldtozdsdra a kiseblbség
védelmében, arra is szUkség van, hogy a politika figyelembe vegye az
dllampolgdrok igényeit és szadmon kérhetd legyen. Véleménye szerint a
liberdlis demokrdcia alapbdl sérllékeny, a két elem nem alakit ki
természetes egyensulyt. Hol az egyik irdnyba fog kibillenni, hol a
masikba. Rodrik szerint a tarsadalmak két térésvonal mentén vannak

megosztva, egy identitasbeli, amely a kisebbséget elvdlassza az etnikai,
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valldsi, vagy ideoldgiai tdbbségtdl, valamint egy jovedelmi, amely
szembeforditia a gazdagokat a tdrsadalom tdbbi részével. Attdl
foggden kerll veszélybe a liberdlis demokrdcia, hogy a tdbbség vagy
az elitek kerUlnek folénybe, azaz egy iliberdlis demokrécia, vagy

“liberdlis autokrdacia” alakul ki.

Demokrdcidn innen és tUl: egy konszenzus felbomldsa

Amennyiben a fentieket elfogadjuk, vildgossa vdlik, hogy miért nem
elégséges a populizmus narrativa a jelen politikai helyzet leirasara, és
hogy pusztdn a polarizacioé elitélése, miért nem oldja meg azt. Mikbzben
Iatjuk, hogy egyre nagyobb nemzetkdzi diskurzus zajlik e koérGl a kérdés
kérol a politikatudomdny terén, Magyarorszdgon még mindig
alulreprezentdlt ennek vizsgdlata. Tobbek kdzdtt ezért is foglalkozunk
ennyire behatdéan a két elem konfliktusGnak a polarizdciéra térténd
hatasaval. A polarizacié hazai fokozéddasa nagyban kdszénhetd annak,
hogy a rendszervaltast kbvetden egy ideig ugy tint a demokrdcia csak
egyféle, és minden parlamenti pdrt egyetért vele. A demokrdcia
jellegét illetéen konszenzus volt a pdrtok koézétt. Az id6
elérehaladdsaval, azonban egyesek inkdbb a liberdlis felfogds felé
orientdlodtak, mdsok pedig a demokratikus elemeket tartottdk
fontosabbnak. A Fidesz mar a 90-es évek kdzepétdl gy gondolta, hogy
a balliberdlis oldal egy olyan technokratikus, individualista irdnyba viszi
Magyarorszdgot, amit a fentebbi egyik kategdridnkkal nem

demokratikus liberalizmusnak neveznénk.
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Az 1996-0s Polgdri Magyarorszagért vitairatban ugy fogalmaztak, hogy
“...mind az SZDSZ, mind az MSZP olyan hatalomgyakorldsi rendszer
kialakitdsdra toérekszik, melynek forrdsai — az egyiké igy, a masiké ugy -
tuinyUlnak a demokrdcia intézményrendszerén, s amelynek
segitségével a demokrdcia intézményrendszerében rejlé
hatalomvdaltasi lehetdségeket kikUszobdlve hatalmdat ez is, az is, egyszer
s mindenkorra berendezheti. Az SZIDSZ az Uj nagytulajdonosi osztalyra
igyekezett és igyekszik rakapaszkodni, az MSZP viszont igen széles,
nepfront jellegld bdzisara tdmaszkodva a valasztast szavazdssa, a
parlamentarizmust egypolusuva igyekszik alakitani, magdhoz vonva és
hatalmi szerkezetébe olvasztva minden jelentdsebb politikai tényezdt”
(Fidesz, 1996: 49). Ez az érzése idOvel csak er6so6dott, mivel ugy Iatta,
hogy nem csak belpolitikai ellenfelei esetében valdsul meg ez a helyzet,
hanem eurdpai szinten is. Ebben a helyzetben a pdrt Ugy vélte, hogy az
6 szerepe a demokrdcia védelmezése, helyredllitGsa. Az illioerdlis

demokracia ennek a politikai sz&ndéknak a kifejezése.

A fentiek ismeretében vdlaszt kapunk arra az elsé részben feltett
kérdésre, hogy miért indult ndvekedésnek a hazai polarizdcié
hamarabb, mint Nyugaton, és hogy mindezt miért nem a populizmus
névekedése indukdlta. A liberdlis demokracia két elemének
egyensUlyat a Fidesz mdr egészen kordn, szinte még a demokratikus
konszolidacié idészakdban megkérddjelezte, ami megmagyardzza,
hogy a polarizacié mértéke miért ért a 2000-es évekre a csucsara. A

megvdaltozott demokrdciaoképe  koOvetkezményeként a  Fidesz
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demokratikussdgdt mdar az ezredforduld idején megkérddijelezték, a
pdrt populizmusa azonban csak késdbb erdsdodott fel, a 2002-es
vdlasztds idején. Mindez azt jelenti, hogy nem dllja meg a helyét, hogy
a polarizdcié ndvekedését a populizmus erdsddése vdaltotta ki. Az elsd
Orbdn-kormdny idejére mdar létrejott az az alap-konfliktus, amelyet
azéta is viv a hazai politikai kdézeg, s amely mentén a tarsadalom
tdborokba rendezdddtt. A liberdlis demokracidt “demokratizalni”
kivano folyamat Nyugaton késébb, €s mas hangsullyal — jéval kevésbé
infenziv moédon - zajlott le. Ami viszont k&zds volt bennUk az az, hogy
minél inkabb eltértek a mainstream liberdlis demokrdcia értelmezésrd,
anndl erbsebbé vdalt a populizmus narrativa, mint magyardzat,
csakhogy a valdédi ok nem ebben rejlett, hanem a demokrdcia

fogalmdanak radikdlisan eltérd értelmezésében.

Harmadik mitosz: a polarizacio kortars jelenség

A liberdlis-illiberdlis megosztottsdg a hazai polarizacio fejlédésének csak
az utolsd stacidja, egy olyan pont, ahol a nemzetkdzi tendencidk
Osszekapcsolddtak a magyar folyamatokkal. E megosztottsdg az utdbbi
évtizedben kerClt elétérbe, ellenben a polarizdcionak |étezik egy
torténeti dimenzidjais, valamint joval &sszetettebb konstrukcid, melynek
hdrom egymasra €puld szintje van (a kulturdlis polarizacid, az identitdas-
polarizacié, és a rendszer-polarizacio), ezeket az aldbbi dbran egy

fametafora segitsegével illusztraltuk.
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Rendszer-polarizécid

Kulturdlis polarizacid

1. dbra

Tehdt ennek a konstrukcidonak a "korondja" az a megosztottsadg-képlet
(rendszer-polarizacié), melynek az eléz6 részben kifejtett folyamat
(demokracia-liberalizmus egyensily megbomldsa) a katalizGtora. A
rendszer-polarizacidot megeldzte két masik lépcsdfok: a kulturdlis és az
identitas-polarizacié. NézzUk akkor tételesen, milyen is ennek a hdarom

jelenség-réetegnek a mintdzata és a dinamikdja.
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Kulturdlis polarizacio

Magyarorszag kulturdlis megosztottsdgdnak évszdzados multja van, és
ezen a sorsforditd rendszervdltGsok sem vdltoztattak érdemben,
minddssze a mintdzatdat és kontextusat rajzoltdk at. VegyUk alapul a 20.
szazad elsd felének polarizacids képletét, melyre gyakran aggatjdk —
kissé elnagyoltan —a népi-urbdnus ellentét cimkéjét. Ez is egy termékeny
megkdzelités, de mi ezittal a keresztény-konzervativ és a polgdri-
progressziv oldal kézdtt hizdédd térésvonalat emelnénk ki, melynek
lényegében ekkor is, mint mdr oly sokszor a nyugathoz f(z6dé viszony
adta meg a mélységét. A centrum-periféria viszonyrendszer dltal
felrajzolt koordindtarendszerben mdshol Iattdk az orszdg pozicidjdat,
mdasfajta  haladdasi  irdgnyt, és eltéré fejlédési mdduszt  tartottak
kivdnatosnak. A nyugattdl vald lemaraddsbdl fakadd frusztraciora
adott vdlaszreakciok kUlonboztetik meg a két oldal jovokepét. A
keresztény-konzervativ oldal abban Iatta lemaradds lenyegét, hogy a
nemzeti dntudat nincs azon a szinten, mint a nyugati orszdgokban, és
bdrmilyen haladdst csak abban az esetben képes elfogadni, ha az
erGsiti a nemzeti buUszkeséget. Eltantorithatatlanul hitt abban, hogy
letezik egy magyar Ut, és intellektudlis eréfeszitéseinek jelentés hadnyada
arra iranyul, hogy ezt az utat megtaldlja, kidolgozza, megmutassa. Ezzel
szemben a polgdri-demokratikus oldal egyértelmien iranyaddnak
tekintette a nyugati fejlédési modellt, az emberi jogokat és a
demokratikus értékeket univerzdlisnak gondolta, nem tudott és nem is

akart lemondani ezek meghonositdsarol.

info@meltanyossag.hu
www.meltanyossag.hu

0630-311-1701

1149 NAGY LAJOS KIRALY UT 167. 1. 23.



http://www.meltanyossag/

MELTANYOSSAG

politikaelemz6 kdzpont

Az 6ndlld magyar utat téveszmének tekintette, a magyar éntudat
mindenek feletti priorizéldsat pedig veszélyesnek tartotta. Kolcsey
szavait kdlcsdn véve az egyik oldal jelszava a haza és haladds, a mdasik
oldal jelszava a haladds és haza. Ha a nemzeti érdek szembekerll a
fejlédés intencidjaval, akkor a keresztény-konzervativ oldal dltaldban
elveti a fejlédést. Nem fejlédésellenes, de aldrendeli a haladdast a
hazdanak. A polgdri-progressziv oldal nem fudja értelmezni a hazdat
haladds nélkUl, kUldetésének tekinti, hogy kirdngassa az orszagot a mult
fogsagdbdl, kiemelje a nemzetet az eimaradottsdg mocsardbdl. A két
kulturdlis podlus kettds gravitdcidos pontként mikddott, egymashoz
f0z6dS viszonydat a kizardlagossdg és a kirekesztés jellemezte; ez
meghatdrozta a pdrtdinamika iranydat, az életmoddbeli térésvonalakat,

és az egyéni magatartdsformdkat is.

A kommunista hatalomdatvétel ebben a kétosztatu dllapotban taldlja
Magyarorszagot, de elsdpdrni még ez sem tudja ezt a szembendlldst,
csak lefojtja, és egy mds tipusU megosztottsdgot helyez elbtérbe.
Létrejon egy virtudlis kdzdsség, mely azokbdl dll, akik a rendszeren kivUl
rekedtek, és végeredményben keresztény-konzervativ és a polgdri
tabor is ebben a virtudlis kbz8sségben taldlja magdt. A szovjet tipusu
dllamberendezkedés természetesen nem kdvetkezett az orszag szerves
fejlédésébdl, egyfajta zarvdny volt a magyar térténelemben, valddi
legitimdcidja sosem volt. Viszont a kultira, az oktatds, a kodzerkdlcs
monopolizdldsa lehetetlenné tette, hogy az a két kulturdlis pdlus — mely

a szdzad elsé felének kdzgondolkoddsdt meghatdrozta - felszinre
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torjdn, de a két pdlus tovdbbra sem szint meg, hanem politikdn és

tarsadalmon kivUlre kerUlt.

Ezt Ugy kell elképzelni, mintha a tdrsadalom kollektiv tudata egy
befagyott 16 lenne, amelyben az orszdg szerves polarizdcidjénak két
polusa — évtizedekre — a befagyoft vizfelszin ald szorulna. Ez a t6bb
méter vastag jégtakard (a monolitikus pdartdllam) aztdn az id6
elérehaladtaval vékonyodni kezdett, €s ahogy vékonyodoftt, gy valt
Idthatova fokozatosan a formdlodd régi/uj két Magyarorszag. A
nyolcvanas évekre a jeg mar annyira elvékonyodott, hogy mar at
lehetett Iatni rajta: egy masodik nyilvanossag is [étrejott, melyben mar
beazonosithatova valt a két podlus. A Beszélé kdré szervezddd
demokratikus ellenzék egyre egyértelmibben valt az egykori polgdri
polus orokdséve. Mindekdzben a népiek is szervezddni kezdtek (akik a
szdzad elsé felének népi irdnyzatdnak, illetve a keresztény-konzervativ
oldalnak az érokdsei), amelynek a kicsucsosoddsa a lakiteleki taldlkozé
volt, megalakult az MDF, és ezzel megindult a rendszerellenzék
intfézményesUlése, a t6 feletti vékony réteg dattort, és a mélyben

szunnyado polarizacid lassan a felszinre tért, és pdrtoklban oltdtt testet.

Még egy ideig kitartott az a "demokratikus illUzid", mely azt feltételezte,
hogy az ellenzéki pdrtok voltaképpen mind egyet akarnak, térekvéseik
egy irdnyba mutatnak, hisz mind tdébbpdrtrendszert és demokrdciat
akarnak. Es valéban, ennek a virtudlis kdzdsségnek a kdtéelemeit egy

ideig még erdsitette az dllamparttal vald szembendllasuk,
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de mdr itt megmutatkoztak az eredendd kUlonbségek. Az elsd
demokratikus valasztdson az a két part végez az elsé két helyen, amely

egyérteimUen a kétosztatu kulturdlis hagyomdny érokdse.

Az elkbvetkez6 két ciklusban végbemegy a @ pdrtstruktira
datrendezddése, az MDF helyét atveszi a Fidesz, az SZDSZ balra tolddik,
az MSZP a liberdlis pdlushoz Iép kdzelebb, elindul egy tdmbdsddeés, és

szépen kirajzolédik a polarizacié dudlis hagyomanya.

Itt érdemes kitérni arra is, milyen ennek a polarizdcionak a mintdzata.
Az elsé részben elvégeztlk a polarizdcid ftipizdlasat, eszerint a
nemzetkdzi szakirodalom hdrom tipust kUlonbdztet meg. A kdzpolitikai
polarizaciét (amikor egy szakpolitikai téma kordl alakul ki kibékithetetlen
ellentét), az ideoldgiai polarizdciot (amikor a politikai pdlusok kdzdtt
alakul ki egy dathidalhatatlan dérok), és az érzelmi polarizaciét (amikor
mar szemeélyes és kollektiv harag is megjelenik az ellenfelek k6zott). Ami
a hazai polarizacié jellegét illeti, annak alapkarakterét a — fentebb
kifejtett — kulturdlis polarizdcié évszdzados hagyomdnya adja. Ez
tulajdonképpen azideoldgiai és az érzelmi polarizacid sajatos Otvozete,

amelynek tarsadalomlélektani magvat a kulturdlis distancia adja.

A gydkérzetet tehdt a kulturdlis polarizacid biztositotta, mely Ujraéledd
diszpozicidi révén mdar a harmadik kdztdrsasdg szUletése pillanatdban
hatdst gyakorolt az aktorok egymdshoz f0z6dd viszonydra, a

padrtdinamikdra, és a tdmbdsddés fejlédési irdnydra.
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|dentitas-polarizacio

Ebbdl a gydkérzetbdl ndtt ki a polarizdcié Ujabb szintie, melyet az
identitaspolitika hazai megkérgesedése konstrudilt. A kilencvenes évek
veégeére kialakult az a bipoldris feldallas, ami mdig meghatdrozo, de akkor
meg kordntsem volt garantdlt, hogy ez a szereposztds idétallo lesz, és
az identitaspolitika elmélyUlése nélkll feltehetéen nem is lett volna az.
A Fidesz '94 és '98 kozbtt j6 Utemben hajtotta végre a pozicidvaltdst a
politikai  palettdn, és a  polgdri  Magyarorszdg  (ennek
demokrdciaelméleti vonatkozdasaira mar kitértink a mdsodik részben)
kerUlés pillanatdban nem volt valdédi, bejdratott bdzisa a jobboldali
térfélen, a gydzelemhez is az FKGP jeldltieinek nagyardnyu

visszaléptetésére volt szUkség.

A Fideszt mindig is az emelte ki a pdrtpolitikai mezdnybdl, hogy a
mogotte alld stratégdk képesek voltak perspektivikusan gondolkodni. A
kilencvenes évek stratégiai feladvanya pedig az volt, miként lehet
hitelesen lebonyolitani egy térfélvaltast. A kétezres évek strategiai
kihivasa viszont mar az volt, hogy hogyan vdlhat a Fidesz valodi
poluskepzd erdve, hogyan tarthatja meg ftartésan valtoparti statuszat,
és hogyan kerulheti el az MDF sorsat. A Fidesz teoretikusai a gydzelem
utdn nem csak a kormdnyzds dilemmdaival voltak elfoglalva, hanem
erre a kihivasra keresték a vdlaszt. A megoldds papiron egyszer( volt:

ketté kell osztani az orszdgot,
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olyan mértékben elmélyiteni a kettd kdzotti drkot, hogy az atjdrds
megszinjon; és biztositani, hogy az egyik podlus kizdrélagos képviseldje
a Fidesz legyen. Ennek eszkd6ze nem is lehetett mds, mint az
identitaspolitika elmélyitése. A valdsdgban viszont nem volt ez olyan
egyszerU feladat, még Ugy sem, hogy a balliberdlis oldal hathatds
szbvetségesnek bizonyult ebben a folyamatban (mivel nekiis az volt a
primer stratégiai érdeke, hogy megossza a tarsadalmat és befoglalja az
egyik oldalt). A Fidesz ugyanis a polgdri Magyarorszag
megteremtésének igéretével kerUlt hatalomra, és a kormdnyzds
karaktere is alapvetden konzervativ zsanery volt. Maga a miniszterelndk
is egy sqjatos apolitikus szerepkort vitt, a partpolitikai csatdrozdasok folé
emelve a hivatalt, és egészen a 2002-es valasztas elsé forduldjaig nem
is szallt be a politikai sdardobdldsba. Csakhogy erre nehéz volt
identitaspolitikadt  alapozni, mert a magyar tdrsadalomban a
kontinentdlis polgdri konzervativizmusnak tulajdonképpen sosem volt
tomegbdzist megalapozd tdptalaja. Nem is igen volt teljesen
kompatibilis a kulturdlis polarizacié tovdbbra is markdnsan jelenlévd, és
jol tapldlt jobboldali képletével. A 2002-es vereség utdn a Fidesz Ugy
hagyta el a konzervativ vonalat és a polgdri Magyarorszdg toposzat,
mint egy rossz szokdst, és ratért a térténelmi hagyomanyok dltal diktalt
osvényre, és a népi-keresztény kulturdlis pdlusra alapozva épitette
tovdbb identitdspolitikai irdnyvonaldat. Elsé ranézésre Ugy tinhet, hogy
a Fidesz identitdspolitikdja nem egy sikertérténet, mivel 2002-ben kikerUlt
a hatalombdl, és két ciklusra ellenzékbe kényszerUlt. Stratégiai céljat

viszont elérte: a kétosztatu orszdg egyik felének domindns szerepldjévé
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valt, és a centrdlis erétér segitségével késébb a telijes pdartrendszer

domindns partjava.

Polarizdlok, tehdt vagyok! Ez lehetne a 2000-es évek magyar
belpolitikdjadnak jelmondata, de nemcsak a jobboldal, hanem a
balliberdlis oldal is egzsztencidlis kérdéeskéent élte meg az
identitaspolitikai versenyfutdast. Az MSZP a harmadik ut (A harmadik Ut
Anthony Giddens brit szociologus dltal kidolgozott irdnyzat, mely a
szocidldemokrdciat liberdlis  elvek integralasaval frissitette  fel)
posztmodern baloldali iranyzatat igyekezett meghonositani — mérsekelt
sikerrel. Raaddsul az iranyzat kdzben a nemzetkdzi szintéren
zsakutcdanak bizonyult, és az eurdpai baloldal valsagdt okozta — eéppugy

ahogy Magyarorszdgon.

Az identitaspolitika elmélyitése tehdt egyik oldalon sem ment
z6kkendmentesen és eltéré eredménnyel jart, ugyanakkor mindkét
oldal joél tudott kapcsolddni a két Magyarorszag  kulturdlis
hagyomdnydnak hozzd kdzel dllé dgdhoz, és erre alapozva csucsra
tudta jaratni a polarizaciot (Id. az elsd részben bemutatott European
Social Survey adatait). A politikai mi és a politikai 6k meghatdrozasdban
tehdt nem a nulldrdl kellett épitkezni, megvoltak a bejdratoft negativ
toposzok a mdasik oldallal szemben. A balliberdlisok a jobboldal
szemében mindig is nemzetietlenek voltak; a jobboldal a balliberdlisok
szemében pedig anfidemokratikus. Hosszan lehetne folytatni annak

felsoroldsat, hogy a két politikai oldal hogyan skatulydzza be a masikat:
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a jobboldaliak maradi, kulturdlatian, mucsai hipokritdk; a balliberdlisok
erkolcstelen, kozmopolita, nyugatutdnzd posztkommunistak. A
sztereotipia-készlet tehdt adott volt, és organikusan jelen volt, ezeket
csak fel kellett skaldzni, folyamatosan aktualizdlni, és azt kellett elhitetni
a sajat tdborral, hogy velink szemben nem ellenfelek vannak, hanem
ellenségek, akik a létinkre tdrnek. Be kellett vinni a rendszerbe a térzsi
szellemiséget, és elvetni az érték-pluralizmust, mert egy torzsi
kUzdelemben, ha nem vagyunk elég erdsek, azonnal elveszejtenek

bennUnket.

Rendszer-polarizacio

Most jutunk el a szerintink legfontosabb polarizécios réteghez, ami a
rendszer-polarizdcidé. Mdar a kulturdlis és az identitds-polarizdcio
dnmagdban is prolongdlta a kettéosztottsdgot, de az ellentét igazdn
végletessé az dltal vdlt, hogy a rendszer szintjén is megjelent, és ezen a
ponton ismét nagy szerepet kap a hazai polarizadcid mdar ismert
motivuma, a nyugathoz fUz6dd viszony: mit gondol a két oldal a
nyugatrdl, illetve annak uralkodd dllamberendezkedéserdl, a liberdlis
demokraciardl. A balliberdlis oldal viszonyuldsadt nem nehéz
rekonstrudini, mert az viszonylag konzisztens és konzekvens: a nyugati
liberdlis demokrdcia modelljet meg kell honositani, mert annak értékei
és eldényei univerzdlisak, tehat a hazai tradiciok, kulturdlis adottsagok,
torténelmi képzetek, nem képezhetik akaddlyat az adaptdcionak, ha

meégis, akkor ezeket meg kell haladni, felUl kell iri, meg kell valtoztatni.
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A jobboldal viszonya mdr kordntsem ilyen egységes és nyilegyenes. Mar
arendszervaltds idején megjelent a sérelmi narrativa, és dltaldban véve
jellemzé volt egy tébbszdlamusdg, melyben a nyugat-kritika, és hazai
rendszer birdlata a szellemi hinterlandra hdrult, de a politikai fésodor
elegedett volt alétrehozott berendezkedéssel, és ritkan vonta ketségbe
a nyugat mintaadd mivoltat. A NATO-csatlakozds €s az Unids
csatlakozds ko6zos célja volt a politikai elitnek, és ez teremtett egy

konszenzudlis burkot a liberdlis demokrdcia étosza koré.

A Fidesz elsé kormdanyzasi ciklusa alatt érezte eldszor szUknek a kabatot.
A hatalomra kerGl6 fiatal miniszterelndk hamar szembesUlt azzal a
ténnyel, hogy a széles mozgdstér nem az a kivaltsadg, amibdl egy
magyar miniszterelndknek bdségesen jut. Az dllamaddssag, a
gazdasdgi érdekcsoportok elvardsai, a fekek és ellensulyok, a koalicids
partnerek, a koztdrsasdgi elndk, a forintgyengulés, a csatlakozdsi
kritériumok, a jogharmonizacids kényszerek, az orosz vdalsdg, a
jegybankelndk, az Allami Szdmvevdszék, a média-ellenszél, az inflacio
(és még folytathatndnk a sort) mind-mind olyan tényezé volt, amely
végletekig leszUkitették a kormdny mozgdsterét. Aztdn két ellenzéki
ciklusdban végignézte, ahogy a balliberdlis oldal kényszerpdlydrdl
kényszerpdlydra evickél, és cselekvdképessége végul minimdlisra

csoOkken.
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A magyar jobboldal fokozatosan arra kdvetkeztetésre jutott, hogy
ennyire lesz0kUlt  mozgdstérben lehetetlen autondm moddon
kormdnyozni, és mindezért a kUIsé és belsé fékezd-tényezdk és a

governance-tipusu  kormdnyzds felelés. Ezért 2010-ben mdar a

mozgdstérndvelés és a cselekvOképesség kiteljesitésének feltett
szandékaval 1épett a pdstra. Atalakitotta a kormdnyzds karakterét:

governance-kormdanyzdasrol  government-kormdnyzasra  valtott, sét

tovdbbfejlesztve azt hard government fipusy kormdnyzasra allt at. A

Fidesz hattéremberei szamdara a 2010-es évek feladvdanya az volt, hogy
hogyan lehet olyan mértékben megndvelni a mozgdsteret, hogy az
autondm kormadnyzds lehetévé vdljon, de se a belsd ellendllds, se a
nemzetkdzi kritikdk ne csdkkentsék a hatalmon maradds esélyét. A
kétharmados tdbbség lehetdvé tette, hogy ennek szellemében a Fidesz
szisztematikusan eltakaritson minden tényezét, ami a kormdnyzati

cselekvéképesség Utjdban Allt.

Itt vdlik tapinthatévd a rendszer-polarizécio, ugyanis a belsé fékezd-
tényezdk tébbsége a liberdlis demokrdcia liberdlis pdlusdhoz tartozik. Az
alkotmanybirésdg, az ombudsmani rendszer, a figgetlen jegybank
intézménye, a monetdris tandcs, a hatalmi dgak szétvdlasztdsdnak
elve, az ASZ, mind a liberalizmus apportja, a nyugati tipusd liberdlis
demokrdcidban. Ezek kikdnnyitése vagy irdnyba dllitdsa, jelentdsen
csdkkenti  ezek  fék-funkcidjat. A kormdnyzds  karakterének
megvdaltoztatdsaval pedig mdr eleve eltoltdk a rendszert a tébbségi elv

irdnydba. Ezek a folyamatok egyUttesen dtszabtdk a magyar rendszert,
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attoltdk a stlypontjdt, mely most mar demokratikus polus felé gravitdl a

liberdlis pdlus rovasara.

Ez a folyamat egybeesett azzal a nemzetkdzi tendencidval, amelyet a
mdasodik részben ismertettink, miszerint a nyugati demokrdcidkban is
billeg a liberdlis és demokratikus polus egyensulya. A nyugati liberdlis
demokrdaciat még a liberdlis teoretikusok oldalardl is komoly kritika
(6nkritika) éri, lassan fudomdnyos konszenzus dvezi azt a tételt, hogy a
liberdlis demokrdacia, mint hatalmi berendezkedés megujulasra szorul,
és az elméleti vitdk ma mar arrdl folynak, hogy hogyan és milyen
iranyba kell tovdbbfejleszteni. Az Orbdn-rezsim tudomdanyos recepciodja
sem egyérteimy, de annyit leszégezhetink, hogy abban konszenzus
van, hogy nem ebbe az irdnyba kell a liberdlis demokraciat

elmozditani.

De a polarizacié szempontjdbdl fontosabb, hogy a politikai aktorok,
hogyan viszonyulnak a rezsimhez. Az nyilvanvald, hogy az ellenzék és az
Eurdpai Unid a jelenlegi atalakuldst egy autokratizaciods folyamatként
értelmezi. A kormdnyoldal pedig demokratizécidos folyamatként,
melyben a liberalizmusmentesitéssel a népakarat eldl takarit el minden
akaddlyt a kormdny, megndvelve ezzel a nemzet szuverenitdsat. A
lényeg, hogy ezzel Uj szintre emelkedett a polarizdcio, mivel a teljes
ellenzék egyuttal rendszerellenzékké avanzsdlt, amely mdr nem pusztdn

a kormdnyt akarja megbuktatni, hanem a teljes rendszert kivdnja
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elsépdrni. Ezdltal a két oldal kdzotti polarizdcid Uj szintre 1épett, az drok

mdar olyan mély kozottik, hogy mar el sem 1atni a fenekéig.

A polarizéciéval kapcsolatos mitoszok a jelenidejUsége abban érhetd
tetten, hogy a kortdrs magyardzatok a jelenbdl visszavezetve préobdljdk
felfejteni a jelenséget, és annak okait. Tébbnyire azt kutatjdk, hogy
mikorra tehetd az ésbln, mely révén kisiklott/kizokkent valami, €s persze
arra is akad mindig megfejtés, hogy ki kdvette el ezt az 6sbint. Be kell
azonban Iatnunk, hogy a polarizaltsag valdjdban a hazai politika kodolt
alapdllapota, és a monolitikus idészakok jelentik az elhajlast. Az elsé
részben igyekeztlnk eloszlatni azt a mitoszt, hogy a polarizacio
elmélyUlése az elmult évtized termése; a mdasodik részben azt a mitoszt,
hogy a populizmus kdvetkezménye lenne; a harmadik részben pedig
igyekeztink cdafolni azt a mitoszt, hogy kizdrdlag kortdrs hazai jelenség
lenne. Bdr a rendszer-polarizdci® a hazai megosztottsag
fejlédéstorténetében egyérteimd szintlépést jelent, és ezen a szinten
mdar kapcsolddik a nemzetkdzi tendencidkhoz is, nem szabad

elfelednUnk, hogy évszdzados kulturdlis hagyomdnyrendszer tapldlja.

KonklUzid

Ezt a dolgozatot azért irtuk, mert elégedetlenek vagyunk azokkal a
magyardzatokkal, amelyek a “két Magyarorszag” (vagy mdasképpen a
politikai polarizacio) jelensegével kapcsolatban itthon
megfogalmazdédnak. Amikor elhatdroztuk, hogy irunk a témardl,

Oroszorszdg még nem inditott tdmaddst Ukrajna ellen.
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Februdr 24-e 6ta a minket korllvevd vildg alapvetden megvdltozott, és
ilyen kézegben nagyon nehéz pusztdn belpolitikai témdardl beszélni. A
hdborU minden kérdést felUlir. Vagy taldn mégsem teljesen. Még ebben
a megvdltozott kdzegben is Ugy érezzik: érdemes irdsunkat kdzre

bocsatani.

Azért tesszUk, mert bdr a vildg egy hoénap alaft alapjaiban
megvdaltozott, a magyar politikdban nem lehet nem észrevenni az
dllanddsagokat, folytonossagokat. A polarizacio egy ilyen folytonossag.
Ha a rendszervdltas emelkedett idGszakdt vesszUk normdnak, akkor
abban nem volt polarizacio, hiszen mindenki egyet akart: demokrdciat.
Ha azonban e madadrtavlati képet kicsit kdzelebbrdl is megszemléljuk,
akkor azt Iatjuk, a “demokratikus egység” mar elég kordn repedezni
kezdett.

Err6l szolt irGsunk 1. része. Ebben azzal a mitosszal igyekeztink
szembenézni, hogy ez az egység szinte 2010-ig fenndllt, és a polarizacio
a Fidesz 2010-es kormdnyzdasaval Uj szintre kerGlt. Ugy taldltuk, hogy ez
nem helytdlld megkdzelités. Az adatok ugyanis azt mutatjdk, hogy
Magyarorszdgon mar hisz évvel ezelbtt is eurdpai szinten kimagaslé volt
a polarizacid, aminek igy nem oka, csak kisérdjelensége a populizmus.
Md&s, a szakirodalomban bevett magyardzatok, amik a tébbségi
intézményrendszerhez, a gazdasdgi problémdkhoz, vagy a kdzdsségi

média elbretdréséhez kotik a polarizdcid ndvekedését, szintén csak
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féligazsdgnak bizonyulnak, ezért mds irdnybdl kell megkdzeliteni a

kérdést.

A tanulmdny 2. részében egy itthon ritkdn elemzett megkdzelitést
mutattunk be: a liberalizmus €s a demokrdcia kdzoti vitat. Ez a vita
Nyugat-Eurdpdban joval szélesebb mederben folyik, mint itthon. Itthon
ennek egyik ledgazdsat ismerjuk (szinte csak azt ismerjuk), azt, hogy a
populistak miatt torzult el s valt illiberdlissd a magyar demokrdcia. A
nemzetkdzi vitdban van azonban egy masik torzulds is, amikor a
tUlfeszitett liberalizmus antidemokratikus alakot &lf. NekUnk az tehdt a
véleményink, hogy a populizmussal vald magyardzat egyoldalu. Ezt

neveztUk mdsodik mitosznak.

VégUl a tanulmdny 3. részében cdfoltuk azt a mitoszt, hogy a politikai
polarizacié pusztdn az utdbbi évtizedek jelensége lenne. Bemutattuk, a
magyar politikatérténet elmilt évszdzada hogyan alapozza meg
azokat az elitcsoportokat, amelyek nem egymds mérsékelt
vitapartnerei, hanem olykor szélséséges oppondldi. Természetesen nem
gondoljuk azt, hogy a térténelem determindind a jelent, de azt sem —
mint sokan -, hogy a térténelemnek nincs semmi szerepe a jelenben.
Kimutatjuk tovdbbd, hogy a magyar kézéletben hdrom polarizéacié
(kulturdlis, identitds- és rendszer-polarizacio) rétegzédik egymdsra, és

hoz |étre rendkivUl erds ellentéteket.
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Ahogyan a bevezetében emlitettUk: elégedetlenek vagyunk a
polarizécié okait illeté magyardzatokkal. sét  erdsebben s
fogalmazhatunk. Voltaképpen nem is IGtunk nagyon ok-feltdrdst. Ha a
“két Magyarorszag” témdja széba kerll, jobbdra csak egyoldall

megkozelitésekkel (“mitoszokkal”) taldlkozunk.

A mitoszok persze kiiktathatatlanok a kozbeszédbdl, €s mi sem
gondoljuk, hogy magyardzataink ezen alapjaiban vdaltoztatndnak. Azt
azonban gondoljuk, hogy mégsem tekinthetink el az okoknak a
jelenleginél modszeresebb szmba vételétdl. Azért nem, mert, ha nem
értjuk meg a folyamatok hatterét és mozgatorugoit, akkor biztosan nem
sikerUl olyan kezelési modokat kitaldlni, amelyek a magyar polarizacio
csdkkentésére alkalmasak lennének. Es menjink még tovabb. Mivel
kevés a mérvadd elemzés, tUl nagy teher helyezddik a politikdra. Az
emberek — mikdzben elégedetlenek a politikdval és a politikusokkal —
azt varjdk, hogy a politika oldja meg ezt a problémdat. KGlondsen az
ellenzeki k6zosseg varja ezt az egyesilt ellenzéktdl, és persze a maga
szempontjabdl érthetd is ez az elvards (,,ha a Fidesz polarizalt, mi majd
felszdmoljuk a megosztottsagot”.) Hiszen egy 12 éves kormdnyzds alatt,
még a magyarndl joval kiegyensulyozottabb kormdny-ellenzék
viszonyrendszer mellett is felmerUine, hogy az ellenzék nem érzi magat
a rendszer részének. A hazai politikai viszonyok pedig egydltaldn nem
kiegyensUlyozottak,  viszont  egydltaldn  nem  I&dtunk  olyan
elgondoldsokat, terveket, amelyek ezen akdr csak jottanyit

mozdithatndnak.
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Mi Ugy latjuk, elemzéként az a kdtelességUnk, hogy rémutassunk: a “két
Magyarorszag” nem feltétlen deformdcié, hanem o magyar
polikatorténetbdl és a rendszervaltds utdni korbdl kdvetkezd realitds.
Jelenleg nincsenek meg a feltételei a felszdmoldsdnak, sét a
csdkkentésének sem. Ez nem kel hogy letérion minket, épp
ellenkezdleg: arra kell 6sztondzzdn, hogy mélyebben megismerjuk
azokat az okokat, amelyek ebben szerepet jatszanak. Mdar a
bevezetdben is jeleztUk: a nyugatossag szintjie és a polarizacid szintje
kozOott Osszefuggés van. Ha igazunk van abban, hogy a polarizaciéo mar
2010 el6tt is jelen volt, akkor ebbdl az kdvetkezik, hogy a korai
demokracia sem volt eléggé nyugatos, vagy masképpen:
egyUttmUkddd. A problémdnk tehdt a tul kevés nyugatossdg, vagy
mdsképpen a meg nem értett nyugat. Amin azonban nem
megdodbbenni és elkeseredni kell. A magyar tarsadalom egy része

nyugatos, egy masik része meg nem, vagy nem Ugy, mint az elébbi.

Ezt a tOkrét szerettUk volna megmutatni. Ezt dssze lehet térni; vagy

meg lehet Iatni magunkat benne.
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